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resclucion de inadmision que impidid el examen de. la
situacion del recurrente en todos su aspectos.

7. En efecto, la detencién acordada para llevar a
cabo !la expulsion inmediata (antes de las setenta y dos
haras) tuvo lugar para ejecutar un acuerdo adoptado
un afno antes que al parecer nc habia sido notificado
y funddndose en gue se encontraba ilegaimente en terri-
toric espano! [art. 26.1, a) de la L.O. 7/1985, de 1 de
julio] pese a su invocacion de haber obtenido la exencion
de visado por silencio administrativo.

Es evidente, pues, la improcedencia de declarar la
inadmision fundandose en la incompetencia del Juez
para las fiscalizacidn administrativa de aquellas resolu-
ciones y en la afirmacion de que el recurrente no se
encontrase ilicitamete internado, precisamente porque
el contenido propio de la pretension que se le presentaba
era el de determinar la licitud del internamiento. Y para
ello habia de ponderar, tanto el efecto de la pretendida
exencion del visado no respecto de su legitimudad cons-
titucional, sina en relacion con los distintos efectos del
expediente de expulsion seguin resultase aplicable el art.
30.1 v 3 de la Ley citada en cuanto a la gjecucion inme-
diata o el plazo establecido en el art. 33.1. Todo lo cual,
amen del efecto de la demora en ta notificaciéon de la
expulsion, eran circunstancias a ponderar en orden a
la licitud de la detencion y que, en consecuencia, exigian
la admision de la peticion de habeas corpus para su
examen en el procedimiento, con cumplimiento de las
garantias del mismao, entre ellas la sudiencia del inte-
resado (art. 7 de la L.O. 6/1984, de 24 de mayo, de
habeas corpus). Al no hacerlo asi, y privar a agquél de
su accesc a la sustanciacion del proceso especial, se
vulnerd el art. 24.1 C.E. con ¢l efecto indicado en cuanto
al 17.1. Procede, en consecuencia, estimar el amparo,
reponiendo el grocedimienco a aque!l momento para que
el Juez pueda tramitarlo y dictar la resolucidn que
correspanda.

FALLO

En atencién a todo lo expuesto, el Tribunal Cons-
titucional, POR LA AUTORIDAD QUE LE CONFIERF LA CONSTITUCION
DE La NAaCion EspaRoLa,

Ha decidida

1.2 Reconocer el derecho del recurrente a la libertad
vy a obtener la tutela efectiva de los Jueces y Tribunales.

2.° Restablecerle en su derecho anuiando el Auto
dictado por el Juez de Instruccidon nim. 7 de Sevilia,
en funciones de Guardia, dictado el 2 de marzo de 1995
que inadmitid la solicitud de incoacion del procedimiento
de habeas corpus y reponiendo las actuaciones al
momento anterior al mismo para que, examinando la
solicitud en su fondo, pueda dictar la resolucion pro-
cedente.

Publiquese esta Sentencia en el «Boletin Oficial del
Estado».

Dada en Madrid. a doce de febrero de mil novecientos
noventa y seis—José Gabaldon Lépez—Fernando Gar-
cia-Mon y Gonzalez-Reguerai.—Rafael de Mendizabal
Allende—Julio Diegoe Gonzalez Campos.—Carles Viver
PrSunyer—Tomas S. Vives Anton.—Firmados y rubri-
cados.

Sala Segunda. Sentencia 22/18896, de 12 de
febreroc de 1996. Recurso d=2 amparo
2.272/1995. Contra Sentencia de la Audien-
cia Provincial de Barcelona desestimatoria de
recurso de apelacion promovido contra la dic-
tada por el Juzgado de Primera Instancia nim. 7
de esa capital en autos de juicio de cognicion
sobre reclamacién de cantidad derivada del
impago de cuotas camerales. Supuasta vul-
neracion del derecho a la tutela juciiial efec-
tiva: interpretacion no arbitraria de los efectos
de declaracion de inconstitucionalidad Hevads
acaboporla STC 179/1994.

6252

La Sala Segunda del Tribunal Constitucional, com-
puesta por don José Gabaldon Lopez, Presidente, don
ternando Garcia-Mon y Gonzélez-Regueral, don Julio Die-
go Gonzatez Campaos, don Rafael de Mendizabal Allende.
don Carles Viver Pi-Sunyer y don Tomas S. Vives Anton,
Magistrados, ha pronunciado

EN NOMBRE DEL REY
la siguiente
SENTENCIA

En el recursa de amparo nam. 2.272/95, promovido
«Metz Espafa, S. A.n, representada por la Procuradora
de los Tribunales dofia Rosalia Rosique Samper y asistida
del Letrado don Javier Llopis Malleu, contra Sentencia
de [a Seccion Decimocuarta de la Audiencia Provincial
de Barcelona, de 17 de mayo de 199b, desestimatoria
de recurso de apelacién (rollo ndim. 1.26G/94) promo-
vido contra la dictada por ei Juzgado de Primera Instancia
nam. 7 de esa capital, de fecha 17 de octubre de 1994,
en autos de jutcio de cognicion nim. 1.146/93, sobre
reclamacion de cantidad. Han comparecide la Cémara
Oficial de Comercio, Industria y Navegacion de Barce-
lona, representada por el Procurador don José Granados
Weil y asistida del Letrado don Jorge Carreras Llansana,
y el Ministerio Fiscal v ha side ponente el Magistrado
don Tomids S. Vives Antén, quien expresa el parecer
de la Sala.

. Antecedentes

1. Por escrito presentado en el Juzgado de Guardia
el 15 de junic de 1995 y registrado en este Tribunal
el dia 21 siguiente, dofa Rosalia Rosique Samper, Pro-
curadora de los Tribunales y de la mercantil «Metz Espa-
fia, S, A», intarpone recurso de amparo contra Sentencia
de la Seccion Decimocuarta de [a Audiencia Provincial
de Barcelona, de 17 de mayo de 1995, desestimatoria
de recurso de apelacion {rollo nam. 1.266/94) promo-
vido contra la dictada por el Juzgado de Primera Instancia
num. 7 de esa capital, de fecha 17 de octubre de 1994,
en autos de juicio de cognicion nam. 1.146/93, sobre
reclamacion de cantidad.

2. Loshechos enlos que se fundamenta fa demanda
san, sucintamente expuestos, 10s que siguen:

a} La Camara Oficial de Comercio, Industria y Nave-
gacion de Barcelona presentd demanda de juicio de cog-
nicion contra la ahora recurrente interesando et pago
de las cuotas camerales correspondientes a los ejercicios
de 1989, 1990, 1991 y 1992, por un importe total
de 759.917 pesetas. La reclamacion se fundamentaba
en lo preceptuado en las bases 4.7 v 5.2 de la Ley de
29 de junio de 1911 vy dio lugar a los autos num,
1.146/93, sustanciados por el Juzgado de Primera Ins-
tancia num. 7 de Barcelona, gue dictdé Sentencia esti-

.matoria de 17 de octubre de 1994. El Juzgado considerd
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de 'aplicacién al caso el fundamento juridico 12 de la
STC 179/1994, por la que se declard la inconstitucio-
nalidad de las bases 47 y h® de la Ley de 1911

b) Laahorademandante de ampaic ifiterpuso recur-
so de apelacian (rollo num. 1.266/94) que fue deses-
timado por Sentencia de la Seccion Decimocuarta de
la Audiencia Provincial de Barcelona de 17 de mayo
de 1995,

3. Se interpone recurso de amparo contra la Sen-
tencia de la Seccion Decimocuarta de ia Aodiencia Pro-
vincial de Barcefona, de 17 de mayc de 199b (rolle
nam. 1.266/94) vy contra la Sentencia del Juzgado de
Primera Instancia num. 7 de esa capital, de 17 de octubre
de 1994 {autos de cognicién nam. 1.146/93}, intere-
sando su nulidad. Se solicita también, por medio de otro-
si, la suspensidn de la ejecucion de las Sentencias
recurridas.

Entiende la demandante de ampare que las Senten-
cias impugnadas han incurrido en infraccién de los arts.
22.1y 24.1 de la Constitucién,

Se explica en la demanda, con cardcter introductorio,
que las Sentencias parten de la consideracion de que
cabe estimar que las cuotas camerales reclamadas cons-
tituyen situactones consolidadas no susceptibles de ser
revisadas con fundamento en la STC 179/1934, pues
tales cuotas fueron notificadas a la recurrente mediante
el acto de conciliacion que tuvo fugar el 11 de junio
de 1993 ante el Juzgado de Primera Instancia nam.
26 de Barcelona, sin que contra dicha notificacion se
interpusiera entonces recurso alguno.

Se trata, en primer lugar —continua la demanda—,
de determinar si el acto de conciliacidon redne todos vy
cada uno de los requisitos necesarios para que pueda
ser considerado una natificacién formal de la liquidacion
de las cuotas camerales. Y. en segundo término, con
caracter subsidiario, procede analizar si la demandante
de amparo interpuso o no recurse contia aquella
notificacion.

A juicio de la demandante, la primera de las cues-
tiones ha de resolverse en sentido negativc y, ademds,
la oposicién formulada en el acto de conciliacion debe
tener la consideracién de una impugnacion. Para la acto-
ra, la interpretacion sostenida por los érganos judiciales
ha redundado en su indefension, pues, bien se le ha
condenado al pago de una cuota que na le ha sido noti-
ficada formaimente, bien se ha tenido por consolidada
una situacién contra la que la recurrente manifesté su
oposicion, Ademas, la indefensidn habria motivado la
infraccion del art, 22 de la Constitucion, pues el pago
al que se condena a la recurrente viene determinado
por 1a adscripcion obligatoria a las Camaras de Comercio.

Se trata, en definitiva, de estudiar el supuesto de autos
ala luz de la STC 179/19294, con especial consideracion
de su fundamento juridico 12.

La demanda se centra, seguidamente, en la expo-
sicion de los argumentos que, a juicio de la actora, per-
miten apreciar la indefension denunciada. Se alega, en
este sentido, que la notificacion de la liquidacion de la
cuota cameral al sujeto pasivo viene impuesta, ademds
de por la Constitucion y por la normativa tributaria {art.
124 L.G.T), por el art. 49.3 del texto refundido del Regla-
mento de Régimen Interior de la Camara Oficial de
Comercio, Industria y Navegacidn de Barcelona, de 1%
de mayo de 1984, sin gue sea suficiente la mera publi-
cacion, en el «Diario QOficial de.la Generalidad de Cata-
lufian, con caracter general y sin concrecién alguna, del
plazo para el pago de la cuota.

La propia Sentencia de apelacion --continda la
demanda— reconoce que no hay constancia de que se
notificaran las liguidaciones con antericridad a la con-
ciliacién, aungue termina concluyendo, con apoyo en

el art. 12b de la LGT. v en el art. 79.4 de la LP.A.
(Ley, ésta, va derogada entonces), gque cabe considerar
convalidada la notificacién efectuada en el acte de con-
cihacidén por el mero transcurso de seis meses sin que
se hubiera formulado protesta. Se clvida asi, a juicio
de la demandante, que para que una aotificacion defec-
tuosa quede convaiidada e3 precisn gue contenga el
texto integro del acto impugnado y que la nueva nor-
mativa sobre procedimiento administrativo {Ley
30/1992) no contempla la convalidacién por el mero
transcurso del tiempo.

En opinidn de la recurrente, al no tener el acto de
conciliacion eficacia como notificacion, debe declararse
la improcedencia de la reclamacion de ia Camara, pues
el sujeto pasivo se ha wvisto privado de la posibilidad
de interponer los recursos pertinentes. .

A mayor abundamiento, se alega que una notificacion
administrativa no puede enmascararse mediante la
incoacion de un acto de conciliacian, cuya finalidad esta
legaimente tasada. Se cita, en apovo de esta idea, la
doctrina sentada en la STC 193/1992, conforme a la
cual no puede calificarse de razonable una interpretacion
que prime ios defectos en la actuacién de la Adminis-
tracion, colocandola en mejor situacidn que si hubiera
cumplida su ebligacidén de notificar con todos los requi-
sitos legales.

Se sostiene, a continuacion, que, a tenor del art.
460.1.° de la LEC. el acto de conciliacion ni siquiera
debid admitirse a tramite por cuanto ia Camara, como
ente de Derecho Publico, tiene vedado ese tipo de
actuacion.

Como consecuencia de todo lo anterior, se concluye
gue no es admisible la 1esis sustentada en las Sentencias
recurridas y gue pretenden basarse en el fundamento
juridico 12 de la STC 179/1994, pues la posibilidad
de una reclamacién ¢ recurso administrativo o judicial
en plazo deviene un requisito de impesible ochservancia
al no existir un dia inicial para su computo, pues tal
dia seria el de la fecha de la notificacién realizada en
forma legal. Por ello, las cuotas reclamadas no pueden
ser consideradas como una situacion consolidada.

Con caracter subsidiario, vy para el caso de que se
estimara que con el acto de conciliacion se lievé a caho
una notificacién vaiida, se alega en la demanda de ampa-
ro que la mejor prueba de la negativa de la recurrente
al pago de tas cuotas es, precisamente, la existencia
de la reclamacidn judicial de la CAmara, de manera que
no era aplicable el fundamento juridico 12 de la STC
179/1994. De otro lado, el Tribunal Constitucional no
distingue quién debié impugnar ni qué situacion debid
ser impugnada, a qué parte ha de deberse la reciamacidén
o el tipo de reclamacidn a que se refiere, dehiendo tener-
se en cuenta gque los comerciantes o industriales no
padian impugnar la cuota mas que cuando les era recla-
mada, v eso es lo que hacen al oponerse en el acto
de conciliacion,

Incluso, finsliza la demanda, cabe apreciar que desde
gue se celebro el acto de conciliacidn —el 11 de junio
de 1993— hasta que la Camara interpuso su demanda
—al 20 de diciembre siguiente— habian transcurrido seis
meses y nueve dias, por lo que, si consideramos gque
la notificacion quedd convalidada a {os seis meses, no
habia adn finalizado el plazo para que la demandante
de amparo presentara recurso contra la liquidacion.

4. Mediante providencia de 30 de octubre de 1995,
la Seccién Tercera de este Tribunal acordd admitir a
trdmite la demanda de amparo y dirigir comunicacion
a la Seccidon Decimocuarta de la Audiencia Provincial
de Barceiona y al Juzgado de Primera Instancia ndm. 7
de esa capital al objeto de gue remitieran, respectiva-
mente, certificacion de las actuaciones correspondientes
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al rello de apelac:on num. 1.266/94 vy a los autos de
cognicién nam. 1.146/93; asimismo, se acordé la prac-
tica de los emplazarmientos pertinentes.

5. Por providencia de 11 de diciembre de 1995,
la Seccidon Cuarta acordd tener por personado y parte
en el procedimignio al Procurador don José Granados
Weil, en nombre y representacian de la Camara Oficial
de Comercie, Industria y Navegacion de Barcelona. Asi-
mismo, se acordd dar vista de las actuaciones recibidas
a las partes personadas y al Ministerio Fiscal, por piazo
comun de veinte dias, nara que presentaran las alega-
ciones que estimasen pertinentes, de conformidad con
lo dispuestoen el art. 52.1 LOTC.

6. FEl escrito de alegaciones de la entidad deman-
dante de amparo se presento en el Juzgado de Guardia
el 12 de enero de 19986, registrandose en este Tribunal
el dia 15 siguiente. En él se dan por reproducidas, y
se reiteran, las alegaciones vertidas en el escrito de
demanda, interesandose la estimacion del recurso.

7. El escrito de alegaciones del representante pro-
cesal de la Camara Oficial de Comercio, Industria y Nave-
gacion de Barcelona se registro en este Tribunal ef 13
de enero de 1396. Comienza el escrito sefalando gue
la Sentencia de apelacién no ha podido lesionar el dere-
cho de la actora a la tutela judicial efectiva, pues para
ello seria preciso gue no se hubiera oido a la recurrente,
no se le hubieran concedido todas las posibilidades de
defensa, no se hubiera seguido el debido proceso o se
le hubiese privado-de algun recurso, sin que nada de
esc haya sucedido en el supuesio de autos. Antes al
contrario, la demanda de amparo no pone de manifiesto
otra cosa que la disconformidad de la recurrente con
tos pronunctamientos de fondo.

El escrito se centra, seguidamente, en la exposicidon
detallada del recurso de los hechas y de las incidencias
del proceso previo, deteniéndose después en una serie
de consideraciones a propasito del fundamento juridico
12 de la STC 179/1994. Alega. en este sentida, que
para calibrar la importancia que tiene en &l pleito |4 noti-
ficacién de la liquidacion del recurso cameral es deter-
minante saber si la interpretacién que del fundamento
juridico 12 de la STC 179/1294 ha hecho la Audiencia
es o no acertada. La ratio decidendi de aguel fundamento
juridico, continda el escrito de alegaciones, al declarar
gué situacianes han de entenderse consolidadas radica
en el principio de seguridad juridica. La declaracion de
inconstitucionalidad no puede exigir la revocacion de
actos firmes; por tanto, sélo pueden beneficiarse de ella
fos administradas que hubieran interpuesto en tiempo
y forma, antes de la publicacién de la STC 179/1984,
reclamaciones administrativas o recursos judiciales con-
tra los actos de liquidacion.

Recuerda la Camara gque la cuestién de inconstitu-
cionalidad fue planteada por administrados que habian
utilizado las reclamaciones administrativas y los recursos
judiciales contra las ligudaciones que les afectaban. La
demandante pretende, sin embargo, que no tenia otro
medio de manifestar su voluntad de oponerse al pago
que oponiéndose a ia demanda civil de la Cdmara; para
sostener eso vuelve a repetir gue a ¢lia se le exige que
hubiese impugnado unas liguidaciones gue no se le noti-
ficaron y mediante unos cauces y plazos que nadie cono-
ce. Con eilo se ve obligada a hacergsupuesto de la cues-
tion, pues en ningin momento le ha dicho la Audiencia
que debia haber wpugnado una liguidacién no notifi-
cada. sino que ef drgano juJiciaI tieng por consolidada
'a situacion de ia recurrente por no haber cuestionado
la correccion de ia liquidacion ni hegado su notificacion.
Y los cauces y plazos los conoce todo Letrado. Sino
fuese asi nc hubiera tenido necesidad ia Audiencia de
wterprelar el fundamento Juridico 12 de ian STC

5

179/1994, pues le habria bastado recordar que no exis-
tia acto firme ¢n que apovar la reclamacion de la Camara.

Entender, por lo demas, que la situacién de pendencia
del iitigio equivale a una impugnacion va contra el texto
literat de la STC 179/19294. En su fundamento juridico
12 se tienen por consclidadas todas aquellas situaciones
que no hubieran sido impugnadas, como las cuotas
devengadas y no pagadas, que no estén pendientes de
reclamacidon o recurso. Es claro para la Camara, que se
esta haciendo referencia a reclamaciones y recursos con-
tra la resolucién cameral, no a la impugnacion que se
haya hecho al oponerse a la demanda de la Camara
ante los Tribunales civiles. La actora no ha impugnado
la iguidacion, sino que se opone al pago debido en virtud
de aguélla, No puede admitirse que por el hecho de
haber tenido que acudir ta Camara a la reclamacion judi-
cial quede privado de firmeza el acto administrativo no
impugnado.

Se ocupa la Camara, a continuacion, del problema
relativo a la notificacion de las liquidaciones de las cuo-
tas. A su juicio, la actora creyo que le bastaria oponerse
a la demanda civii, sin contestarla siquiera, para obtener
ta absolucidn. Tan es asi que no se planted la necesidad
de discutir log hechos afirmados en la demanda vy, por
tanto. tampoco si el acto administrativo habia sido con-
feccionado vy notificado en forma. La recurrente, como
tantos otros demandados por impago por las distintas
Céamaras, se dio cuenta después de que no bastaba con
considerar inconstitucional ta norma, sino que era pre-
ciso haber recurrido la liquidacion notificada. Para sub-
sanar ese error ha optade, en apelacién, por negar la
validez de la notificacién, hasta entonces indiscutida.

A la cuestion de la validez de la notificacion se dedica
seguidamente el escrito de alegaciones. Sefiala, en pri-
mer lugar, que .es improcedente la referencia al art.
460.1.° de la LE.C.. pues ese precepto se refiere a la
inadmisibilidad de las demandas de conciliacién dirigidas
contra la Administracion. Se rechaza, a continuacion,
que la Ley aplicable fuera la 30/1992, pues basta la
lectura de sus disposiciones final quinta y transitoria
segunda para comprobar que eran de aplicacidon fa Ley
General Tributaria y la Ley de Pracedimiento Adminis-
trativo {vigente al expedirse los recibos). Y con arreglo
a esta narmativa la notificacién era suficiente. El Gnico
defecto aducible seria el de la falta de indicacién de
recursos, pero el mismo quedod convalidado con el trans-
curso del tiempo.

Tras alegar gque la jurisprudencia constitucional invo-
cada por la actora no es de aplicacion al caso, sostiene
la Cémara que no se ha producido infraccién alguna
del art 22 de la Constitucion. Los drganos judiciales
no han negado el derecho de la demandante a no aso-
ciarse, sino que le obligan al pago de las sumas recla-
madas, y ello con.invocacion de la STC 179/1994,

En consecuencia, se interesa la desestimacion del
recurso. Se alega, finalmente, por medio de otrosi, que
la recurrente ha pagado va a 1a Camara lo que ésta
le reclamaba, de manera gue no hay ya ejecucién que
pueda suspenrerse.

8. El Ministerio Fiscal presentd su escrito de ale-
gaciones el 16 de enero de 1996. Tras reterirse a los
antecedentes del supuesto planteado y a los términos
en los gue se plantea la demanda de amparo, recuerda
el Ministerio Fiscal que el presente recurso guarda rela-
cién con otros similares y aun pendierites de resolucion
por parte de este Tribunal, por 1o que la decision que
se adopte en esta procedinuento ha de irradiarse sobre
aquéllos.

A su juicia, =n el presenta caso, come en los ya admi-
tidos vy fodavia no resueltos, no procede la estimacion
de la deimaida. La idea gue conduce g tal conclusién
viene gada por ol sentido v aicance gue ha dudo este



BOE num. 67. Suplemento

Lunes 18 marzo 1986 19

Tribunal al art. 117.3 de la Constitucién, que atribuye
la competencia a los Tribunales ordinarios para juzgar
v hacer ejecutar lo juzgado, existiendc, a este respecta,
un amplio margen de discrecionalidad en toda cuestién
litigiosa que no afecte a los derechos fundamentales,
sin que pueda establecerse de manera artificial un punto
de conexion entre estos derechos y cuestiones que no
escapan al ambito de competencias de la jurisdiccién
ordinaria.

En el presente casc, continta el Ministerio Pdblico,
la interpretacién de una Sentencia de este Tribunal —la
STC 179/1994. y. concretamente. su fundamento juri-
dico 12—, hasta tanto no se dicte otra que pueda aclarar
aun mas su literalidad o su significado, es misién de
los Tribunales ordinarios, y la vulneracidn por parte de
éstos del art. 24.1 de la Constitucion solo podria admi-
tirse como consecuencia de la irracionalidad o la arbi-
trariedad.

A estos especificos efectos, alega et Ministerio Fiscal
que no han de diferir, dada la naturaleza material de
la disposicidon cuestionada, los criterios o baremos ya
plasmados por este Tribunal en sus resoluciones sobre
fa interpretacion del derecho transitorio (AATC 7/1987
y 116/1992 y STC 37471993}, que vienen a atribuir
un amplio margen, casi absoluto, a los érganos judiciales
para determinar el alcance de las normas que regulan
el derecho intertemporal.

Se centra, a continuacién, el escrito de alegaciones
en las concretas infracciones de derechos denunciadas
por la actora, sefialando que la del art. 22 de la Cons-
titucidn, sin argumentacidén auténoma en la demanda,
se presenta claramente conectada a la pretendida lesion
del art. 24.1, toda vez que, si se llega a la conclusidn
de que ha de ampararse a la recurrente por causa de
indefensién, deberian aplicarse integramente los funda-
mentos de la STC 179/1994; esto es, si no existe una
situacidn consclidada de su débito procedera la aplica-
cion retroactiva de la declaracidon de inconstitucienalidad
de la norma que impone la afiliacién obligatoria; de no
darse aquella situacién, el derecho de libre asaciacion
actuaria pro futuro, al margen de las situaciones pasadas,
a las que no afectaria et falio de la STC 179/1994.

Respecto de la indefension denunciada, se alega por
parte del Ministerio Fiscal, tras resumir [0s argumentos
de la actora y de la Audiencia, que el debate planteado
no gira propiamente alrededor de la falta de notificacion,
sino de la aptitud de determinados actos para servir
como tal. Lo que cueastiona la demandante es o la lega-
lidad del acto administrativo de notificacion o la vestidura
con la que ésta se le hace (acto de conciliacidon). pero
nunca que no lo haya conocido, hasta el punto de que
su representante legal en la confesién judicial {dnico
momento en que aparece materializada la demanda) no
niega que se le comunicara la liquidacian, sino que no
lo receerda. Asimismo, continua el Ministerio Fiscal, v
para salvar la interpretacion de la Audiencia, afirma la
demandante que no han transcurrido los seis meses pre-
vistos en el art. 125 de la L.G.T. para la protesta formal
v que gqueda incluida en la situacidn de excepcion del
fundamento juridico 12, toda vez que se opuso desde
que conocid la liguidacion en el acto de conciliacion.
Sin embargo, todas estas cuestiones {computo de plazo
¢ naturaleza y caracteristicas de la oposicién) son ajenas
a la indefension denunciada, pues, producido el cono-
cimiento del acte, los modos de reaccionar que la STC
179/1994 identifica con tos términos «impugnacions,
wreclamaciann» o srecursos deben reconducirse a la inter-
pretacion que de los mismos den lgs organos judiciales,
sin que pueda prevalecer el criteric de la actora, que
relaciona «recursos con «oposicion en acto de conci-
liacion». Lo mismo sucede con el cémputo de plazos,
que este Tribunal ha excluido del objeto del recurso de

amparo, saive supuestos de error evidente, 1o que no
es el caso.

En consecuencia, y para el Min:sterio Fiscai, todo abo-
ga por la desestimacién del presente recurso, pues 10s
organos judiciales han llevado a cabo una interpretacion
razonable y racienal de la situacion transitonia en Gue
se encontraban los débitos camerales de {a demandante,
que no padecid indefension al haber podido oponerse
activamente a los mismos.

Por lo expuesto, se interesa la desestimacion de la
demanda de amparo.

9. Porprovidencia de 8 de febrero de 1996, se sefa”
16 el dia 12 siguiente, para delberacién y votacién de
la presente Sentencia, quedando conclusa con esta
fecha.

Il. Fundamentos juridicos

1. Dos son tas cuestiones planteadas en el presente
recurso. De un {ado, si la interpretacién judicial de los
efectos en el tiempo de la declaracién de inconstitu-
cionalidad contenida gn la STC 179/1984 —descritos
en el fundamento juridico 12 de dicha Sentencia— resulta
o no arhitraria. De otro, la que se refiere a la validez
de la notificacidon de las liquidaciones de las cuatas came-
rales a cuyo pago ha sido condenada la demandante.
Se trata, en ambos supuestos, de cuestiones en las que
el derecho fundamental vulnerado seria, en su caso, de
manera directa, el reconocido en el art. 24.1 de ia Cons-
titucidn. pues el derecho ex art. 22 C.E. s6lo se habria
conculcado mediatamente en la medida en que los 6rga-
nos judiciales hubieran denegado de manera arhitraria
o infundada la retroaccion de los efectos de la decla-
racion de inconstitucionalidad de que han sido objeto,
por contrarias a la libertad de asociacign en su vertiente
negativa, las normas que disponen la obligatoriedad de
las cuotas camerales.

Aun cuando el derecho supuestamente vulnerado
sea, en todo caso, el establecido en el art. 24.1 de la
Constitucion, las dos cuestiones planteadas ofrecen una
conexion distinta con el derecho alli reconocido. Diver-
sidad que, por cuanto ahora diremos, ha de traducirse
en la necesidad de abordar primero el analisis de la inter-
pretacion judicial de los efectos en el tiempo de la STC
179/1994 para solo después, en ei caso de que aquella
cuestidon merezca un pronunciamiento negativo, pranun-
ciarse sobre 1a relativa a la notificacién de las liqui-
daciones.

En efecto, si se conciuyera que el fundamento juridico
12 de la STC 179/1994 ha sido objeto de una inter-
pretacion manifiestamente arbitraria y, como propone
la demandante, la oposicidn a la demanda civit deducida
en reclamacidn de las cuotas debe encuadrarse, sin nin-
guna duda, en las exclusiones gque a la irrettoactividad

. del fallo de aquelia Sentencia se establecen en el citado

fundamento juridico, la demanda de amparo deberia
prosperar por cuanto la. interpretacion judicial habria
redundado en infraccion del derecho a la tutela judicial
efectiva. Y ello implicaria, obviamente, que no seria hece-
sano pronunciamiento alguno en relacitn con la valhidez
de la notificaciéon de las liquidaciones. Por el contrario,
si la interpretacion judicial de dicho fundamento no mere-
ciera el calificativo de arbitraria o infundada y. en con-
secuencia, no fuera posible aprectar, en ese punto, una
infraccion del art. 24.1 C.E., deberia determinarse st la
notificacién fue 0 no correctamente practicada, pues,
en el segundo de los supuestos, se habria hecho impo-
sible gue la actaora impugnara las cuotas camerales,
cegandosele asi la unica via por la que, con arregle a
ia interpretacion judicial de la STC 179/1994, podia



20 Lunes 18 marzo 1996

haberse heneficiado de la retroactividad de la declara-
cidn de inconstitucionalidad,

2. Centrandonos, pues, ahora, en la primera de las
dos cuestiones a las que, por lo dicho, se cifie el objeto
de este procedimiento de amparo, conviene reproducir
el tenor literal del tan repetido fundamenta juridico 12
de la STC 179/1994, cuya interpretacion constituye el
verdadero niiclteo del fitigio. Se dijo entonces que «es
preciso determinar cual es el alcance y efectos que
corresponde atribuir (al} (...) fallo v, en tal sentido, debe-
mos establecer que han de considerarse situaciones con-
solidadas no susceptibles de ser revisadas con funda-
mento en esta Sentencia, no s6lo aquellas situaciones
que hayan sido definitivamente decididas por resolucio-
nes judiciales con fuerza de cosa juzgada (art. 40.1 de
la LOTC), sino también, por exigencia del principic de
seguridad juridica {art. 2.3 de la Constitucidn), todas
aquellas otras que no hubieran sido impugnadas en la
fecha de publicaciéon de esta Sentencia, es decir, tanto
ios pagos ya efectuados de cuotas no recurridas, como
las devengadas y aln no pagadas, que no estén pen-
dientes de reclamacién o recurso administrativo o judicial
interpuestos dentro de plazo antes de dicha fecha, a
partir de la cual esta Sentencia producira todos los efec-
tos que le son prapios».

Los drganos judiciales han entendido que lo anterior
s0lo puede interpretarse en el sentido de que los efectos
de la declaracion de inconstitucionalidad no se retrotraen
sino para afectar a aquellos supuestos de cuotas que,
devengadas, han sido objeto de impugnacion, en tiempo
y forma, antes del 9 de julio de 1994, fecha de la publi-
cacién oficial de la STC 179/1994. A su juicio, la deman-
dante de amparo no se ha opuesto a la liquidacion pro-
plamente dicha, sino a la demanda civil que, para su
cobro, se ha visto obligada a formular la Camara de
Barcelona por causa del impago, siendoc claro, para los
organos judiciales, que la STC 17971994 se refiere uni-
camente, a los efectos de la retroaccion, a la impug-
nacion de ias cuotas. Por su parte, sostiene la recurrente
que su oposicion al pago equivale a la impugnacidn alu-
dida en aquella Sentencia y, por tanto. han de aplicarse
retroactivamente las consecuencias propias de la decla-
racién de inconstitucionalidad. ’

Ha de coincidirse con el Ministerio Fiscal en que la
interpretacién judicial de la STC 179/1984 es perfec-
tamente razonable y aparece suficientemente razonada,
por lo que no puede admitirse gue, como defiende la
demandante, haya redundadc en infraccién del derecho
a la tutela judicial efectiva. Como quiera que la ahora
recurrente no habia impugnado las liquidaciones giradas
por la Camara y lo pretendido por esta ltima en la via
aivil era unicamente la ejecucion de tales liguidaciones,
podia entenderse que no era aplicable al caso el efecto
anulatario de aquella Sentencia. A ello cpone la actora
que, abierta la via civil, no puede admitirse gue las liqui-
daciones fueran jurisdiccionalmente irrevisables. Sin
embargo, como se explica, de manera en absoluto irra-
zonable o arbitraria, en la Sentencia de apefacién (fun-
damento jur{dico 2.° in fine}, el cametido de {a accidn
civil no era otro que ¢l de dar ejecucion a las liquida-
ciones, ya firmes; nada podia actuarse, en consecuencia,
contra estas dltimas, que, siendo definitivas, no podian,
por mandato de este Tribunal. ser objeto de revision.

En consecuencia, es evidente que la Audiencia Pro-
vincial se ha limitado a dar cumplimiento, en términos
gque no pueden ser calificados de arbitrarios, a lo dis-
puesto en el fundamento juridico 12 de la STC
179/1984, de manera que no es de apreciar infraccién
alguna del art. 24 C.E. Por lo mismo. ha de rechazarse
la invocada conculcacion del art. 22 C.E. —precepto que,
como ha quedado dicho, séio mediatamente podria con-
siderarse infringido—, pues el hecho de que no se haya
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aplicado, sin incurrir en arbitrariedad, al supuesto de
autos la decglaracidon de inconstitucionalidad contenida
en la Sentencia que aprecio gue el derecho reconocido
en aquel precepto habia sido infringido por la adscripcion
obligatoria trae causa, precisamente, de una interpre-
tacion no arbitraria de la propia STC 179/1994.

3. Sentadayalano arbitrariedad de la interpretacion
judicial que contrae la relroaccidn de los efectos de la
STC 179/1954 a los casoes de previa impugnacion de
las liquidaciones de las cuotas camerales, sin extenderla
a los supuestios de oposicion al cobro en via civil —nica
posible para las Camaras— de las ya devengadas, resta
por examinar si las liquidaciones le fueron o no debi-
damente notificadas a la mercantil recurrente. Si lo fue-
ron, guedaron consentidas v firmes; de lo contrario, la
actora se habria visto impedida para. precisamente, llevar
a cabo su impugnacién y, en consecuencia, bacer pasible
la aplicacién retroactiva de la declaracién de inconsti-
tucionalidad de la adscripcién cameral obligatoria.

También en este punto es preciso coincidir con las
apreciaciones. del Ministerio Fiscal, pues, en efecto,
determinar si el acto de conciliacidén cumple las veces
de una notificacion y si la normativa aplicable a los fines
de! coOmputo de plazos es o no la contenida en cua-
fesquiera de las disposiciones legales aducidas por la
actora constituyen todas ellas cuestiones de estricta
legalidad ordinaria scbre tas que este Tribunal, que rei-
teradamente tiene declarado que no representa una ter-
cera instancia, no puede pronunciarse sino es en supues-
tos de arbitrariedad, error patente o ausencia de fun-
damentacion (por todas, SSTC 214/1992 v 148/1994),
lo que no es agui, claramente, 8l caso.

La demandante tuva conocimiento cierto de las liqui-
daciones giradas, cuando menos, en el acto de conci-
liacion, sin olvidar la circunstancia de que se trata de
liquidaciones de caracter periddico. Los drganos judi-
ciales han entendido que ese acto fue equivalente a una
notificaciaon de las liquidaciones; entendimiento que, por
razonable, razonado y referido a una cuestion de estricta
legalidad, no merece ninguna censura en sede cons-
titucional, maxime si, aténdida la denuncia de indefen-
sién articulada en la demanda de amparo, se tiene en
cuenta que, segun reiteradisima doctrina de este Tri-
bunal, la anica indefension constitucicnalmente relevan-
te es la de alcance material. siendo claroc que en aquel
acto la recurrente tuvo noticia de las liquidaciones en
términos suficientes para articular ta defensa de sus inte-
reses. Ciertamente, admite la Audiencia Provincial —y
también la demandante civil— que la notificacién pudo
ser defectuosa, pero, para los drganos judiciales, los
defectos apreciables debian tenerse por subsanados, en
aplicacién de los arts. 794 de la LPA vy 125 de
la L.G.T, con el transcurso de los seis meses siguientes,
pasados los cuales la notificacidn surtio plencs efectos.
Podra discutirse, v asi Jo hace la demandante, si la nor-
mativa aplicada a estos efectos era realmente aplicahle.
pero tal cosa sélo seria posible en el plano de la legalidad,
vedado a la competencia de este Tribunal desde el
momento en gue la seleccién normativa operada por
los organos judiciales no resulta arbitraria nl carece de
fundamentacion.

En definitiva, la solucién dada en las Sentencias
recurridas al problema de la validez de ia notificacion
de las liquidaciones no ha supuesto infraccion del dere-
cho de la recurrente a Is tutela judicial efectiva, sin
indefension.

Resulta. por dltimo, indiferente que, como sostiene
la actora, la subsanacion de la notificacién por el trans-
curso de los seis meses le permitiera impugnar las liqui-
daciones con anterioridad a la interposicion de la deman-
da civil por parte de la Camara, pues es lo cierto que,
aun disponiendc de esa posibilidad, la recurrente no
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impugnd las liquidaciones giradas. La interposicion de
la demanda civil no podia interrumpir et plaze de impug-
nacion que. segun se declara en la demanda. aln restaba,
de manera que, una vez mas, la firmeza de las liqui-
daciones trae causa de la pasividad de la recurrente.

La desestimacion del recurse hace innecesario todo
pronunciamiento acerca de la suspensidn interesada en
la demanda de amparo ex art. 56 LOTC.

FALLO

En atencién a todo lo expuesto, e Trnibunai Cons-
titucional, POR LA AUTORIDAD QUE LE CONFIFRE LA CONSTUHLICION
DE La Nacion ESPANOLA,

Ha decidido

Desestimar el presente recurso de amparo.

Publiquese esta Sentencia en el «Baletin QOficial del
Estadon.

Dada en Madrid, a doce de febrero de mil novecientos
noventa y seis.—José Gabaldon Lépez.—Fernando Gar-
cia-Mon vy Gonzalez-Reguerat.—Rafael de Mendizabal
Allende —Julio Diego Gonzalez Campaos.—Carles Viver
Pi-Sunyer —Tomads. 5. Vives Antén—Firmados y rubri-
cados.

6253  Sala Primera. Sentencia 23/1996, de 13 de
febrero. Recurso de amparo 3.6719/1983.
Contra Auto de aclaracion de Sentencia dic-
tado por la Audiencia Provincial de Barcelona
en rollo de apelacién procedente de juicio ver-
hal de automovil del Juzgado de Primera ins-
tancia num., 25 de Barcelona. Vulneracion del
derecho a la tutela judicial efectiva: inmodi-
ficabilidad de Sentencia firme.

La Sala Primera del Tribunal Constitucional, compues-
ta por don Alvaro Rodriguez Bereijo, Presidente; don

Vicente Gimeno Sendra. don Pedro Cruz Villalén, don’

Enrique Ruiz Vadillo, don Manuel Jiménez de Parga y
Cabrera y don Javier Delgado Barrio, Magistrados, ha
pronunciado

EN NOMBRE DEL REY
la siguiente

SENTENCIA

En el recurso de amparo nim. 3.619/93, promovido
por don Alberto Marradi, representado por el Praocurador
de los Tribunales don Francisco Velasco Munioz Cuéllar,
asistido del Letrado don José Colls Alsius, contra el Auto
de aclaracidn de Sentencia dictado por la Seccién Cuarta
de [a Audiencia Provincial de Barcelona, el 2 de noviem-
bre da 1993, en el rollo de apelacion 987 /92 procedente
del juicio verbal del automavil 1.244/90 del Juzgado
de Primeara Instancia nim. 25 de Barcelona. Han com-
narecido, ademas del Ministerio Fiscal, «La Unidn y el
Fénix Espadiol»s v don Eduard Santacana Senpau, repre-
sentados por el Procurador don Francisco Reina Guerra
y defendidos por el Letrado don José Luis Fernandez
Blanco. Ha sido Ponente el Magistrado don Javier Del-
gado Barrio. quien expresa el parecer de la Sala,

| Antecedentes

1. Por escrito registrado en este Tribunal el 2 de
diciembre de 1993, la representacion procesal de don
Alberto Marradi formulé demanda de amparo contra el
Auto de aclaracion de Sentencia dictado por la Seccién
Cuarta de la Audiencia Provincial de Barcelona, el 2 de
noviembre de 1993, en el rolio de apelacion 987/92
procedente del juicio verbal del automaévil 1.244/90 dei
Juzgado de Primera Instancia num. 25 de Barcelona.

2. Los hechos de los gue trae causa la demanda
de amparo relevantes para la resoiucion del caso son,
an s{ntesis. los siguientes:

A} El ahora demandante promovid juicio verbai del
automovil 1.244/90Q contra don Eduardo Santacana Sen-
pau y la compafia aseguradora «La Unidn y El Fénix
Espariols en reclamacion de los danos y perjuicios sufri-
dos con motive de un accidente de circulacién en el
que resulté atropellado, ocurrido el 21 de mayo de 1988.

B} ElJuzgado de Primera Instancia num. 25 de Bar-
celopna dictd Sentencia el 18 de marzo de 1991 en la
que estimd parcialmente la demanda y condend soli-
dariamente a los demandados a pagar al actor
20.000.000 de pesetas, mas el 20 por 100 de intereses
desde la fecha del simestro.

C) Interpuesto recurso de apelacién por los deman-
dados, la Seccion Cuarta de la Audiencia Provingial de
Barcelona (rollo 987/92) dictd Sentencia, el 30 de sep-
tiembre de 1993, en la que desestimé el recurso y con-
firmdé «en todas sus partes» la Sentencia apelada «con
imposician a los apelantes de las costas generadas ante
la alzadan.

D} Notificada esta Sentencia a las partes, los ape-
lantes, «como sea que ni en los fundamentos juridicos
de la Sentencia ni en el propio fallo se hace mencion
alguna a la cuestion dei interés del 20 por 100 que
desde ta fecha del accidente imponia la Sentencia ape-
lada, cuando el accidente ocurrnid con anterioridad a la
antrada en vigor de la Ley 3/1989, de 21 de junig,

. §in que en Ja misma se establezca su aplicacion retroac-

tivan, solicitaron, al amparo del art. 267 LO.P.J. y del
art. 2.3 del C()digo Civil, aclaracidn en el sentido de si
dicha omisidon supania la inclusion o excfusnon del refe-
rido interés del 20 por 100.

E} La Audiencia, mediante el Auto de 2 de noviem-
bre de 1993 gue ahora se recurre, notificado el 16 de
noviembre, después de razonar que la cuestion de los
intereses punitivos del 20 por 100 establecidos por la
Ley 3/1989 fue uno de los temas objeto de controversia
en la apelacion y que por su naturaleza sancionadora
no podian aplicarse a supuestos acontecidos con ante-
rioridad a la entrada en vigor de dicha Ley, como era
el caso del accidente litigioso, para subsanar la incon-
gruencia omisiva producida por la ausencia de pronun-
clamiento sobre este punto accedio a la aclaracion soli-
citada y modificé el fatio de la Sentencia firme que acla-
raba, dejando sin efecto la condena relativa a los inte-
reses del 20 por 100 de la indemnizacidn concedida
y la imposicion de ias costas de la apetacidn.

3. Sostiene el recurrente, en primer término, que
el Auto recurrido ha vulnerado su derecho a la tutela
judicial efectiva (art. 24.1 C.E ). Tal lesién se habria pro-
ducido par infraccion del principio de intangibilidad de
las resoluciones judiciales firmes, al haber modificado
ta Audiencia por la via de la aclaracion del art. 267
L.O.P.J. el contenido de la parte dispositiva de la Sen-
tencia de apelacién gue se aclara mediante el Auto
recurrido, pues mediante -él se han dejado sin efecto
dos extremos del fallo: el relativa a la condena al pago



