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Sala Primera. Sentencia 8/1991, de 17 de enerp. Recurso de
ampare 1.582/1988. Contra Auto de la Audiencia Territo-
rial de Barcelona revocando olro anterior por ¢l que se
habia decretado la nulidad de actuaciones en procedi-
miento de ejecucion judicial del articulo 131 de fa L
Hgmtecaria. Supuesta vulneracion del derecho a la tutela
Ju ici;z! efectiva: indefension. sin trascendencia constitu-
cional.

3853

La Sala Primera del Tribunal Constitucional. compuesta por don
Francisco Tomds y Valiente, Presidente: don Fernando Garcia-Mon y
Gonzilez-Regueral, don Carlos de 12 Vega Benayas, don Jesis Leguina
Villa, don Luis Ldpez Guerra y don José Vicente Gimeno Sendra,
Magistrados, ha pronunciado - .

EN NOMBRE DEL REY

ia siguiente

SENTENCIA

En el recurso de amparo ndm. [.582/1988. interpuesto por don
Antonioc Maria Sanchez Albero v dofa Margarita Schmon Galera,
representados por la Procuradora dona Esperanza Azpeitia Calvin y
asistidos del Letrado don Alfredo Casas’ Navarro, contra ef Auto de la
Sala Tercera de Io Civil de la Aundiencia Territorial de Barcelona, de 4
de julio de 1988, que revocd el Auto del Juzgado de Primera Instan-
cia nam. 8 de dicha ciudad, de 10 de abril de 1987, por el que se decretd
Iz nulidad de actuaciones en procedimiento de ejecucién judicial
def art. 131 de la Ley Hipotecaria. Han comparecido el Ministerio
Fiscal y don Francisco Mercadé Bosch'y don Félix Villaret Bosch,
representados del Procurador don José Luis Ferrer Recuero v asistidos
por ¢! Letrado don Jaime Puebla Brugueras. Ha actuado como Ponente
el Magistrado don Francisco Tomds y Valiente, quien expresa el parecer

1. Antecedentes

L. Por escrito presentado en el Registro General de este Tribunal el
dia 4 de octubre de 1938, don Antonio Maria Sdnchez Alberc y dofia
Margarita Schmon Galera interpusieron recurso de amparo contra el
Auto de la Sals Tercera de lo Civil de la Audiencia Territorial de
Barcelona. de 4 de julio de 1988, que revocd y dejod sin efecto €l Auto
dictado el 10 de abril de 1987 por el Juzgado de Primera Instancia nim. §
de dicha ciudad, por ¢l que se decretd la nulidad de actuaciones en autos
de proceso de ejecucion judicial del art. 131 de la Ley Hipotecaria.

2. Los hechos en que se fundamenta fa demanda son, en sintesis,
los siguientes; :

a) En documento privado de fecha 7 de mayo dé 1979, los
recurrentes en amparo adquirieron a la Sociedad «Vallvidriera Residen-
cial. 5. A» el pise cuarto, puerta tercers, de la finca nimeros 7 y 8 de
la plaza Carlos Llar, de Barcelona. La Sociedad vendedora habia
constituido sobre €l referido inmueble hipoteca a favor de la Caja de
Pensiones para la Vejez v de Ahorros de Catalufia y Baleares. sefialdn-
dose en la misma como domicHio de deudor para los requerimientos y
notificaciones el de la propia entidad deudora, sito en la calle Ferrera,
numero 21, piso cuarto, de Barcelona, v para los titulares adquirientes,
en su caso, €l de la propia finca hipotecada en sus respectivos
departamentos.

b) En el Juzgado de Primerz Instancia nim. 8 de Barcelona se
inicio en 1983 procedimiento ejecutivo del art. 131 de la Ley Hipoteca-
ria. promovide per la Caja de Pensiones para la Vejez v de Ahorros de
Catalunia y Baleares contra la Sociedad «Valividriera Residencial, 8. A»,
tramitado con ¢l ndm. 785/1983, instando la ejecucién de la hipoteca
constituida sobre el piso cuarto, puerta tercera, de la finca antes referida.
El requerimiento- de pago a'la Sociedad deudora. en la persona de su
representante legal don José Galofre Vidal, se hizo en los numeros 7 v
8 de¢ ia plaza Carlos Llar. Mo habiéndose podido llevar a efecto por el
Oficial del Juzgado dicho requerimiento, toda vez que manifesté un
vecino que aquel sefior ya no residia en ese domicilio y que ignoraba su
domicilio actual, v practicade nuevamente el requerimiento en ¢l
domicilio de constitucién de fa hipoteca, el Juzgado, habiendo transcu-
rrido ¢l término concedido al deudor para satisfacer el importe de la
deuda, interese del Registrador de la Propiedad nim. 8 de Barcelona
certificacion registral sobre la finca hipotecada y por providencia de 10
de octubre de 1985 acordd que se procediese a su venta en pidblica
subasia, sefialando para la celebracidn del remate el dia 19 de diciembre
de 1985, La subasta fue anunciada por edictos, uno publicado en el
;(Boiectifn Oficial del Estados vy otro fijado en el 1abién de anuncios del

uzgado.

¢} En fecha 13 de diciembre de 1985 comparecis ante el Juzgado
don Antonio Maria Sanchez Albero, quien manifestd ser el propietario
del piso cuya hipoteca era objeto de ejecucién y que constituia su
domicitio familiar, af objeto de hacer el pago de las sumas reclamadas

en autos y evitar asf la subasta de la'misma. A tal fin, hizo entrega de
la cantidad de [.138.216 pesetas, importe del principal. intereses
vencidos v no satisfechos y comisidn, y:de la suma de 110.000 pesetas,
para costas en la escritura de constitucién de hipoteca, solicitando la
suspension de la subasta y que las notificaciones que hubieran de

hacérsele se le dirigiesen a su domicilio. Por providencia'de 16 de |
diciembre se ordens el ingreso en la cuenta provisional de consignacio-

nes del Juzgado de las cantidades referidas. se suspend:d la subasta y se
hizo entrega al Procurador de la parte actora de la suma de 1.133.216
pesetas en concepto de importe del principal reclamade, intereses
vencidos y no satisfechos v comisién.

d) Practicada la tasacion de costas y liquidacidn de intereses, con
fecha de 12 de febrero de 1986 s¢ notificd ésta a la Sociedad
«Vallvidriera Residencial. 5. A.», en 1a plaza Carlos Llar, nimeros 7 v
8. mediante cédula de la que se hizo entrega a una vecina Hamada dona
Josefa Martinez, advirtiéndole el Oficial del Juzgado de la obligacidn de
entregaria al interesado. Mo habiendo formulado alegacidn alguna la
parte demandada, por Auto de 15 de marzo de 1986 se aprobd la
tasacion de costas y liquidacidn de intereses practicadas y por providen-
cia de 11 de abril de 1986, que los recurrentes reconocen que les fue
notificada. se requirio a don Antonio Maria Sdnchez Albero para que en
¢l ptaze de diez dias hicicra el pago de la suma de 454,522 pesetas. que
correspondia a la liquidacion de intereses. Nugvamente fue requeride

para elio por proveido de 13 de junio de 1986, gue le fue notificado por

vorrep certificado con fecha de 16 de junio.

e} Por escrito de 17 de julio, Ia Caja de Pensiones para la Vejez y
de Ahorros de Catalufa y Baleares, habiendo transcurrido ef término
concedido a don Antonio Maria ‘Sdnchez Albero para satisfacer la
liquidacion de intereses, sin haberlo efectuado, interesé gue se proce-
diese a la subasta de 1a finea, fo que fue acordado por Auto de 23 de julio
de 1986, sefialindose para1a celebracion de la primera subasta el dia 31
de octubre; para la segunda, el 24 de noviembre, y para la tercera, el 19
de diciembre. La subasta fue anunciada por edicios, uno publicade en
el «Boletin Oficial de la Provincia de Barcelona» v otro fijade en el
tablén de anuncios del Juzgado, y el Auto les fue notificado a fos

‘demandantes de amparo por correg ceriificado con fecha de 19 de

septiembre. : B -

f} Celebrada la subasta el dia 31 de octubre, sin que el primer
rematante hubiese totalizado ¢l precio del remate en el término
concedido, se aprobo el remate de don Enrigue Carcel Carciner, quien
una vez consignade ¢l precio total del remate, lo cedié en favor de don
Félix Villaret Bosch y don Francisco Mercadé Bosch, Por Auto de 3G de
enero de 1987 se aprobd el remate de 13 finca hipotecada a favor de don
Félix Villaret Bosch v de don Francisco Mercadé Bosch, librdndose
mandamiento de la resolucion al Registrador de la Propiedad nim. 8 de
Barceiona. )

Por providencia de 13 de marzo de 1987 se requirié a 1a Sociedad
«Vallvidriera Residencial, S. A», ¢ a la persona que ocupase la finca
adjudicada, para que en el plazo de ocho dias dejasen la vivienda libre,
vacia y expedita a favor de jos adjudicatarios, apercibiéndoseles de
lanzamiento. La citada providenciz le fue notificada en el propio
Juzgado a don Antonio Maria Sdnchez Albero el dia 18 de marzo.

g} Con fecha 23 de marzo de 1987, los recurrentes en amparo
presentaron escrito aate el Juzgado de Primera Instancia formulando
incidente de nulidad de actuaciones judiciales a partir del momento en
que se procedié a la tasacion de costas y liquidacion de intereses y
recurso de reposicién contra ‘la anterior providencia. Fundaban el
incidente de nulidad de actuaciones, al amparo de los arts, 741 y 742 de
la LEC., en la circunstancia de que, habiéndose personado en el
procedimiento y solicitando gue las notificaciones s¢ le hicleran en su
domicilio, la tasacién de costas y liquidacién de intereses se habia
notificado a nombre de «Vallvidriera Residencial, S. A.» v no halldn-
‘dola, se hizo entrega de Ia cédula a una de las vecinas del inmueble,
quien no pudo, obviamente, eatregar [a cédula a los recurrentes en
amparo al no ir dirigida a ellos, quienes se vieron asi impedidos de
intervenir en la defensa de sus intereses. .

Por Auto de 10 de abiril de 1987, en aplicacion del ar. 240.2 de
Ia L.OP.J, se decretd la nulidad de lo actuado desde ¢t Auto de
aprobacidn de la tasacién de costas y Hquidacién de intereses, de 18 de
marzo de 1986, por no haberse notificado [a misma al tercer poscedor
y hoy recurrenies en amparo, reponiendo los autos a aquel momento.

Contra el citado Auto interpusieron recurso de apelacion la represen-
tacion de don Félix ViHaret Bosch y don Francisco Mercadé Bosch,
adjudicatarios del piso, ante la Sala Tercera de lo Civil de la Audiencia
Territorial de Barcelona. Por Auto de 4 de julio de 1988, la Sala estimé
el recurso v dejé sin efecio el Auto recurrido, asi como la declaracion de
nulidad de actuaciones, al considerar que, de conformidad con
el art. 132 de la Ley Hipotecaria, las reclamaciones gue puedan efectuar
el deudor, los terceros poseedores y fos demds interesados, incluidas las
gue versen sobre nulidad de actuaciones, han de ventilarse en el juicio
declarativo ordinario que corresponda. Formulado por los demandantes
de amparo recurso de saplica contra el anterior Auto ante la misma Sala,
no fue admitido a trémite pot providencia de 16 de septiembre de 1988.
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3. En cuanto a la fundamentacion juridica de la demanda de
amparo sostiencn los recurrentes gue el Auto de la Sala Tercera de lo
Civil de la Awpdiencia Territorial, que dejé sin efecto la nulidad de
actuaciones decretada por el Auto del Juzgado de Primera Instancia,
vuinera ¢l art. 24.1 de la Constitucién por no remediar la situacién de
indefension gue padecieron en el proceso, al no serles notificada la
tasacion de costas v la liquidacién de intereses, v por ser contrario al
citado derecho fundamental el razonamiento dado por la Sala, quien
hizo caso omiso de lo dispuesto en el art. 240 de 14 L.O.P.1., que permite
decretar en un procedimiento de ejecucién hipotecaria a2 nulidad de
actuacioncs sin necesidad de acudir a la via del juicio declarative
ordinario a la que se refiere el art. 132 de la Ley Hipotecaria.

Por ello, suplican al Tribunal Constitucional que dicte Sentencia por
la que se otorgue el amparo solicitado v se declare la nulidad del Auto
de la Sala Tercera de lo Civil de la Audiencia Territorial de Barcelona,
de 4 de julio de 1988, confirmando, en consecuencia, el Auto del
Juzgado de Primera Instancia, de 10 de abril de 1987, que decre16 la
nulidad de actuaciones, retrotrayendo éstas a la notificacién a los
recurrentes en amparo de la tasacion de ¢ostas y liquidacion de intereses.

Por escrito que tuvo enirada en el Registro General de este Tribunal
el dia 4 de octubre de 1988, se solicité la suspensién del procedimiento
del guc trae causa el recurso de amparo dados Jos efectos irreparables
que en ofro caso se les geasionaria a los demandantes, quienes se verian
privados de su vivienda familiar,

4. Mediante providencia de 24 de octubre de 1988, la Seccién
Tercera del Tribunal Constitucional acordé admitir & tramite la
demanda de amparo, por lo gue, en virtud de lo dispuesto en e} art. 51
de la LOTC, requirid al Juzgado de Primera Instancia nim. 8. de
Barcelona v a la Sala Tercera de lo Civil de la Audiencia Territorial de
dicha ciudad que remitieran, respectivamente, -testimonio de los autos
nim. 785/83 sobre procedimiento hipotecario del art. 131 y del rollo de
Sala nim. 836/87. Asimismo, acordd que por los citados Grganos
Judiciales se emplazase & quienes fucron parte en dichos procedimientos,
a excepcion de los solicitantes de amparo, para que si lo deseasen se
personasen en esle proceso constitucional. .

5. Por Auto de 7 de noviembre de 1988, la Sala Segunda de este
Tribunal Constitucional acordd Suspender 1a'ejecucion del Auto de 4 de
julio de 1988 de la Sala Tércera de lo Civil de la Audiencia Territorial
de Barcelona.

6. Por providencia de 13 de marzo de 1989, Ia Seccidn Primera
acordd 1ener por recibidos los testimonios de actuaciones remitidas por
el Juzgado de Primera Instancia nim. 8 de Barcelona y la Sala Tercera
de fo Civil de la Audienciz Territorial de Barcelona, asi como personado
¥ part¢, en nombre y representacidn de don Francisco Mercadé Bosch
y don Félix Villaret Bosch, al Procurador don José Luis Ferrer Recuero.

Asimismo, se concedid un plazo comtin de veinte dias al Ministerio
Fiscal y.a los Procuradores sefores Azpeitia Calvid y Ferrer Recuero
para que, con vista de las actuaciones formulasen las alegaciones que
estimasen pertinentes.

7. Los demandantes de amparo presentaron sus alegaciones
medianie escrito de 3 de marzo de 1989, en el gque, tras dar por
reproducidos los hechos y fundamentos juricicos expuestos en el escrito
de interposicidn del recurso, sostienen que no se les ha notificado el
senralamiento del Jugar, dia y hora para el remate, como prevé la regla
séptima del art. 131 de la Ley Hipotecaria, pese a haberlo solicitado en
aulos, ¥ que aunque el Auto de remate pueda tener la consideracién de
Sentenciz, puede el Juez o Tribunal decretar de oficio la nulidad de
todas o alguna de las actuaciones procesales, segiin doctrina recogida en
la STC 110/1988. Concluyeron su escrito -suplicando al Tribunat
Constitucional que dicte Sentencia otorgando el amparo solicitado.

8. La representacién procesal de don Francisco Mercadé Bosch v

don Félix Villaretr Bosch formulé alegaciones por escrito presentado el
dia 5 de abril de 1989, en el que consideran que toda Ia actuacion de los
hoy recurrentes en amparo en los autos del juicio sumario hipolecario,
v en las actuaciones fuera del mismo gue quedan reflejadas en dichos
autos, evidencia una total indiferencia por Ias obligaciones que asumie-
ron y una posterior prelension de que la autoridad Judicial enmiende las
consecuencias de aquella indiferencia, imprudencia o despreocupacion.
Asi, habiéndose iniciado en abril de 1989 el pago de las cuotas del
préstamo con garaniia hipotecaria que habian suscrito, los recurrentes
no habian afrontado el misme cuando se inicié en 1983 el procedi-
miiento hipotecario. En ¢ste procedimiento aparecieron y desaparecieron

sin demostrar preocupacién alguna, pucs habiéndose personado ante el |
esaparecer sin seguir de cerca o que a -

Juzgado en 1985, vuelven a
nadie sing ¢llos debia preocupar, cual es la definitiva cancelacién de su
deuda, volviendo a aparecer cuando va se habia dictado el Auto final de
adjudicacion. Abundando en esta linea argumental, sostienen que la
notificacion de la tasacién de costas y liquidacion de intereses se notifico
en el domicilio que figuraba en autos y los recurrentes en amparo, sin
duda, debieron de enierarse, pero siguieron practicando la conducta
indolente de la que venian haciendo gala.

El Auto de la Sala Tercera de o Civil de la Audiencia Territorial de
Barcelona) para esta representacion procesal, no vuinera derecho funda-

mental alguno, pues ni procedia el incidente de nulidad de actuacionss
promovido por el tercer poseedor, al haber sido suprimido por la
Ley 34/1984, de 6 de agosto, ni su declaracién de oficio, al haber sido
dictado ya Auto de remate, que en el procedimiento hipotecario
equivale a la Sentencia definitiva 2 1z gue se refiere el art. 2402 de 1z
L.G.PJ. Lo que debieron de hacer los recurrenies en amparg era,
seguiendo el dictade del art. 132 de la Ley Hipotecario, haber iniciado
un procedimienio declarativo ordinario, en el que hubieran podideo
solicitar las medidas cauietares pertinentes. En consecuencia, concluyd
solicitando la desestimacién del recurso de amparo.”

9. El Fiscal ante el Tribunal Constitucional, en su escrito de
alegaciones, presentado ¢l dia 19 de abril de 1989, interesd que se dictase
Scntencia desestimando la demanda de amparo por no vulnerar la
resolucion impugnada cl derecho fundamental consagrado en el art. 24.1
de la Constitucion, Sostiene el Ministerio Fiscal gque ef Auto de la
Audigencia, que revoed cf del Juzgado de Primera Instancia que decretd
la nulidad de actuaciones, se funda en una interpreiacién de los
precepios de 1a Ley Hipotecaria en la que se anteponen las caracteristicas
de este procedimicnto judicial a las garantias constitucionales que deben
concurtir en todos los procesos con independencia de su naturaleza. En
efecto, la interpretacion restrictiva que realiza la Audiencia del art. 132.4
de la Ley Hipotecaria, en cuanio prohibe la saspensién del procedi-
miento del art. 131 por razén de nulidad de atiuaciones y remite el
conocimiento de ¢€stas al proceso declarativo, supone olvidar los
fundamentos constitucionales del proceso, que exigen que parte tenga
acceso a {odos los actos procesales del procedimiento que debe conocer
por medio fos actos de comunicacion. Asi pues, la naturaleza v finalidad
del procedimiento del art. 131 -de la Ley Hipotecaria no puede hacer
olvidar al Tribunal que lo interpreta y aplica los principios que deben
informar todas interpretacion y, en concreto, que la indefension de una
de las partes originada por la falta de notificacién de un acto procesal
impide su acceso al proceso, produce su nulidad y determina la
necesidad de se restauracion., . )

Sin embargo, pese a esta apariencia de contradiccién enire el Auto
impugnado y ¢l derecho a la tutela judicial efectiva, es necesario estudiar
si la infraccién procesal gue motivé Ia nulidad de actuaciones ocasiono
una indefensidn de dimensiéon constitucional. Del examen de las
aciuaciones resuita para el Ministerio Fiscal que, aungue no se notificé
en forma al tercer poseedor la tasacidn de cosias v la liquidacién de
intereses, lo que sin duda constituye una infraccion procesal, £l tercer
poseedor tuvo conocimiento de aquella tasacion v hiquidacidon ai ser
requerido para pagar los intereses ¢l 11 de abril y ¢l 13 de junio de 1985,
como lo pone de manifiesto las conversaciones extrajudiciales que
mantuvieron los hoy demandantes de amparo v la Entidad acior para
resolver la reclamacion, siéndole notificada también el 19 de septiembre
la fecha de celebracion de la subasta. De ello se desprende que los
recurrentes en amparo conocian la tramitacion del procedimienio y
pudieron acudir al Juzgado para denunciar la falta de notificacién de la
tasacion de costas y liquidacion de intereses con 2 finalidad de que se
subsanase la infraccion procesal 0 bien anunciar al Juzgado las conversa-
ciones que estaban realizando las paries, pero no lo hicieron asi. El
conocimiento por los actores de Ja total tramitacion del procedimiento
y la posibilidad de comparecer en ¢l Juzgado para denunciar ia
infraccién procesal significa que ¢ésta existe, pero no se le puede anudar
a dicha infraccién la indefension alegada por los recurrenies, pues es
imputable a su falia de actividad procesal. El Auto de 1a Audiencia,
concluye ¢l Ministerio Fiscal, aplica la normativa del ant. 131 ¥
siguientes de la Ley Hipotecaria v al no existir la indefensién que se
denuncia, ¢l problema qucda reducido a la discordancia de los aclores
con la interpretacién de dichos preceptos realizada por la resolucion
impegnada, lo que pericriece al campo de la legalidad ordinaria sin
dimensién constilucional. = :

10. Por providencia de {4 gie enero del presente anio, se senald para
deliberacion y fallo el dia 17 siguiente.

. Fundamentos juridicos

* 1. El presente recurso de amparo se interpone conatra el Auto de la
Sala Tercera de lo Civil de Ia Audiencia Territorial de Barcelona de 4
de julio de’ 1988, gue revocé v dejd sin efecio el Auto del Juzgado de
Primera Instancia nim. 8 de dicha ciudad de 10 de abril de 1987, que
declard la nulidad de todaslas actuaciones, a partir de la diligencia de
notificacidn de la {asacién de costas y liquidacidn de intereses, en aulos
del proceso sumario regulado por el ant. 131 de la Ley Hipotecaria
{L.H.). Alegan los solicitanics de amparo que no les fue notificada la
tasacin de cosias y liquidacidn de intereses y que la decision judicial de
revocar la nulidad de aciuaciones decretada por tal circunslancia ha
vulnerado su derecho a la tutela judicial efectiva y les ha causado una
completa indefension, resultado contraria al citado derecho fundamental
la argumentacion en la que se funda el Auto impugnado. .

Sc oponen al recurso de amparo quienes han sido los adjudicatarios
de la finca hipotecada y que han, comparecido en este proceso constitu-
cional como parte recurrida, Entienden que ] Auto de la Sala Tercera
de Io Civil de fa Audiencia Territorial no vulnera derecho fundamental .
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alguno, pues ni procedia el incidente de nulidad de actuaciones
promovido por los ahora recurrentes ¢np amparo, suprimido por la Ley
34/1984. de 6 de agosto, en la nueva redaccion que se dio a los arts, 742
y 745 de la LE.C, ni procedia su declaracién de oficio, a tenor del
art.’ 240.2 de la LOPJ. al haber sida dictado ya Auto de remate y
adjudicacion en el procedimiento hipotecario. Asimismo, sostienen gue
la indefension que los recurrentes alepan haber padecido es unicamente
imputable a eilos mismos, por la actitud indiferente e indiligenie que
mantuvieron ¢n el proceso. Por su parte, el Fiscal ante el Tribunal
Constitucional considera gue debe desestimmarse el amparo solicitado.
pucs el Auto impugnado no infringe el derecho de los recurrentes a la
tutela judicial efectiva. ya que, con indepedencia del juicio de legalidad
que la citada resolucion judicial merezca, si bien es cierto que no les fue
notificada en forma la tasacién de costas y liguidacion de intereses, no
©s menos cierto que fos demandantes de amparo tavieron conocimiento,
como resulta del examen de las actuaciones, de la citada 1asacion y
hiquidacion y. sin embargo, omitieron voluntariamente toda actividad
procesal ante ¢l drgano judicial. lo que impide que pueda apreciarse la
indefension denunciada por cuanto ¢s producto v resultado de la falta
de actividad de los recurrentes en amparo. :

2.  Sucintamente senalada la posicion de las partes, el proceso
sumario. segtn ha quedado expuesto en los antecedentes, fue promovido
cn ¢l ano 1983 por la Caja de Pensiones para la Vejez y de Ahorros de
Catalufa- y Baleares para la realizacion del préstamo hipotecario
concedide a la Sociedad «Vallvidriera Residencial, 8. A, y referido en
aquel procese, por lo que al caso afecta, a una de las viviendas
construidas por csia Sociedad en la plaza Carlos Llar, nimeros 7 v §,
de Barcelona, la cual habia sido adquirida por los recurrentes en amparo
en virtud de documento privado de fecha 7 de mayo de 1979, sin
elevarlo a escritura publica. ni, por tanto,. practicando asiento o
mscripcion en el Registro de la Propiedad. Senalada fecha para la
celebracion de la subasta de 1a finca hipotecada. al resultar infructucsos
los requerimientos realizados a la Sociedad deudora. quien se hallaba en
ignorado- paradera, en el ane 1983 comparecieron los recurrentes en
amparo ante el Juzgado de Primera Instancia, temiéndoseies por perso-
nados en el proceso en conceplo de terceres poscedores. ¥ consignaron
las sumas reclamadas por. importe del capital pendiente;  intereses
vencidos v comision y de la cantidad presupuestada, para costas en la
escritura de constitucion de la hipoteca. suspendiéndose asi la subasta.
Requeridos nuevamente por el Juzgado para el pago de los intereses
Lquidados. no cubiertos con las cantidades entregadas, ¥ no habiendo
atendido tal requerimiento, continud el proceso hasta que se dicté Auto
de remate. adjudicandose ¢n subasta la finca hipotecada. Instados a que

dejasen ésta libre y expedita a disposicion de los adjudicatarios por:

providencia de 13 de marzo de 1987, los demandantes de amparo
formularon incidente de nulidad de actuaciones de conformidad con los
arts. 741 y 742 de 1a L.E.C., por no haberles sido notificada la tasacién
de costas y liquidacion de intereses. El Juzgado de Primera Instancia, al
amparo del art. 240.2 de la LOPJ, por Auto de- 10 de abril de 1987
decretd de oficio la nulidad de todas las actuaciones desde el momento
inmediatamente anterior a la citada notificacion. Interpuesto recurso de
apelacion por.los adjudicatarios, la Audiencia Territorial, en aplicacion
de lo dispuesto en el art. 132 de la L.H.. revoce el citado Auto y dejo
sin efecio la nulidad de actuaciones declarada de oficie, al considerar
que conforme al citado precepto no cabia la declaracién de nulidad de
actuaciones en ¢l proceso sumarto regulado por el art. 131 de la cjtada
Ley y qie la declaracion de nulidad de actuaciones habia de hacerse
valer en el juicio declarative ordinario reguladoenel art. 132 dela LH.

_Para enfocar debidamente la cuestion, corresponde recordar en
primer €rmino las peculiaridades del procedimienio sumario previsto
en el art. 131 de ia L.H. a las que este Tribunal Constitucional se ha
referido en diversas resoluciones (entre otras, SSTC 41/1981, 64/1985),
Dijimos que este tipe de procedimiento se caracteriza por la extraordi-
naria fuerza ¢jecutiva del titulo v paraleia disminucion de las posibilida-
des de contenerla mediante la formulacion de excepciones, ya que la
presentacion de la demanda, la integracién del titulo v 1a Hamada de
terceros poscedores y acreadores posteriores son condiciones suficientes
para pasar a la fase de reafizacion, y que el deudor, como los terceros
posecdores o acreedores posteriores,. més alld de la posibilidad de
detener la ejécucién mediante et pago, para o que Ia Ley establece que
debe hacerse el oportuno requerimiento, apenas tienen posibilidades de
coniencion, pues al objeto de impedir la suspension de!l procedimiento
el art. 132 prevé, salvo en los cuatro supuestos taxativamente fijados,

que las demids reclamaciones que puedan aquéllos forrular se venitlardn

en ¢l juicio declarativo que corresponda. Precisamente por esta posibili-
dad, es decir, porque queda abicrta a’todes Jos interesades l1a via del

juicio declarativo para la defensa de sus dercchos, este Tribunal

Constitucional ha afirmado que la lintitacién de controversia y demds
peculiaridades de este procedimicnto no vulneran ef derecho a la defensa
consagrado en ef art. 24.1 de la Constitucién,

Pues bien, en el case ahora contemplado la Audiencia Territorial
fundo su decision de revoear la nulidad de actuaciones decretada por el
Juzgado de Primera Instancia dnicamente en la aplicacion def art. 132
de la L.H. preceplo que dispone,’como hemos seferido, que el
procedimiento sumario establecido en el art. 131 no se suspenders por
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medio de incidentes promovidos por el deudor, tercer poseedor o demds

‘interesados y que fas reclamaciones que éstos puedan formular, incluso

las que versen sobre la nulidad del titulo o de las acluaciones, se
ventdarin en el juicio declarativo que correspondan. Sostienen los
recurrentes de amparo que la aplicacidn que del art, 132 de la L.H. ha
hecho la Audiencia Territorial en el Auto impugnado es contraria al
art, 240 de la LOPJ, del que resulta que ef organo judicial puede
decretar la nubidad de actuaciones sin gue se acuda a la via del juicio
declarative que recoge ef citado art. 132 de la L.H. y que por ello el
razonamiento mantenido en dicho Auto vulnera el art, 24.1 de la
Constitucion, Sin embargo, abstraccion hecha de gue ningan limite
resuita del art. 132 de la Ley Hipotecaria a la faculiad que a ios Jueces
y Tribunales otor§a el art. 240.2 de 1a LOPJ —precepto que este Tribunal
ha declarado en ta $TC 185/1990 que no es contrario a los ans. 24 v
53.2 de la C.E.- de declarar de oficic antes de que hubiera recaido
Sentencia definitiva la nulidad de las actuaciones por vicios procesales
que determinan efectiva indefension, facultad de la que hizo uso el
Juzgado de Instancia para decretar ia nulidad de lo actuade a partir del
momento antertor a la notificacion de fa tasacidn de costas v riquidacién
de intereses, y cuyo ejercicio ne solamente no resalta comrario a las
caracteristicas del proceso- sumario del art, 131 de la I.H. sino
conforme a Iz salvaguarda de las garantias procesales de las partes y ai
principio de economia procesal, ante ef absurdo de continhiar Gn tramite
a sabiendas de la existencia de un defecto que vicie el proceso por
indefension y evitar asi el dispendio de un juicio declarative, y
abstraccidn hecha también de: que pudiera considerarse mds o menos
débil el argumento en el que fundd su juicio la Audiencia Termitorial, lo
cierto ¢s que en este proceso constitucional no se trata de revisar la
aplicacién del derecho realizada por los 6rganos judiciales, sino de
determinar si por.la citada aplicacion, referida en este supuesto a fa del
art. 132 de la L.H., se ha impedido o no a los recurrentes en amparo el
acceso al proceso en curse v a defenderse en el mismo, derecho que les

“correspondia como parte inieresada en concepto de terceros poseedores

de una finca hipotecada y adjudicada a terceras personas. Esto es, al
Auto de la Audiencia Territorial le seria imputable la indefension gue
en osta sede se denuncia en la medida en que al revocar 1a nulidad de
actuaciones declarada de oficio por el drgano a guo no ha remediado la
indefensién que los recurréates ‘enamparo dicen haber sufrido en el

. proceso al ao haberles sid\‘)j{’ﬁq’tﬁiﬁé&da Ifg tasacién de costas y liquidacion
- de intereses, lo que les habrid impedido defender sus derechos e intereses

legitimos. Es esta falta de notificacién la causa originaria a la que se
anuda la indefensién, de forma gue habrd que determinar si gal
circunstancia, impuiable 2 la actuacion del organo judicial, ha colocado
a los recurrentes en una situacion de indefension constitucionalmente
proscrita, pues Gnicamente si asi fuera, la aplicacion que s Audiencia
Territorial ha hecho det art, 132 dela L.H. Ics habria impedido el acceso
al proceso al haber revocado la nulidad de actuaciones decreiada de
oficio por el Jurgado de Instancia y al no haber remediado aquella
situacién de indcfgt?nsidn. :

3. Dicho lo anterior, para resolver el supuesto planteado conviene
reiterar ia doctrina de este Tribunal Constitucional de que el concepto
de indefension con transcendencia constitucional es de cardcter material
y no exclusivamente formal; de modo que no podrd alegarse ¢n esta sede
si. aun existiende una omisioén judicial lesiva, en principio, del derecho
a ser oido en un proceso en el que se ostenta ia condicidn de parte, no
se ha observado frente a aquélla, en el curso de las diferentes fases
procesales, la debida conducta diligente con miras a propiciar sy
rectificacion (STC 48/1984). Junto a esto ha de recordarse también que
12 correccion en Ia practica de las notificaciones v emplazamientos es
esencial para que se dé cumplida satisfaccidn al derecho 2 una tutels
iudicial efectiva, debiendo.- los Organos judiciales poner el miximo
empenio &n que no se creen por error-o funcionamiento deficiznte de la
Administracion de Justicia, situaciones de indefension. Ahora bien,
corresponde a las partes intervinientes en un proceso mosirer la debida
ditigengia, sin gue pueda alegar indefension guien se celeca a sf mismo
¢n tal sifuacidnd o quiena no hubiera quedado indefenso de actuar con una
diligencia razonablemente exigible, pues si la parte afedtads tiene
conociniento por cualquicr medio ajeno al proceso de la tramitacién del
juicio, la diligencia exigible en la defensa de sus intereses & obliga a
personarse en el procedimiento, subsanando asi [a posible infraccicn
cometida por el ¢rgano judicial, de modo que sélo si dicho conoci-
mienio €5 tan tardio que e impide la adecuada defensa de sus injcreses
¢ si, intentadd la personacién, se le deciega indebidamente, habria una
actuacion del drgano judicial generadora de indefension (S5TC 9/1981,
171983, 23/1987, 36/1987, 72/1988 y 205/1988). .

. Resta afadir gue en el supuesto planteado. como en aguctlos otros
en los que se alega Ia lesion del derecho a la tutela judicial efectiva sin
indefension, este Tribunal ha de esiablecer la necesaria ponderacion
entre tal derecho, en el supuesto concreto, ¥ el derecho furdamenial, del
que también son titulares las restantes partes del proceso, 3 guz éste sg
resuelva sin dilaciones indebidas y a 1a ejecucion de las Senter-i 25, Estos
derechos deberdn, sin duda, ceder ante ¢l que hemos citade en primer
isgar si quien viene anie nosotros en demanda de amparo hz sido
colocado en una situacion de indefensién de la gue no pudc horarse
zctuando con la diligencia que sus medios e permiten. No ast cuando,
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por el comtrario. tuvo oportunidades razonables de conocer cuil era la
situacidn ¢n la que se encontraba y de reaccionur frente a ella, pues en
ese caso ¢l reconocimiento de una primacia ahsoluta a su propio derecho
equivaldria a hacer pagar a los titulares del derecho fundamental a un
procesn sin dilaciones indebidas las consecuencias de una conducta
ajena. :

Pues bien. la anerior referencia a la jurisprudencia constitucional,
abundantemente reftcrada por este Tribunal, basta para comprobar a
inexistencia de Ia lesion constitucional en el presente caso. En efecto, s
cicrio, como sostienen los recurrentes en ampare y reconoce €n su Auto
el organo judicial g gua, que no les fue notificada en forma la tasacién
de costas v Hquidacion de intereses, pues 1a cédula. que fue entregada a
una de las vecinas del inmueble, iba dirigida a la Sociedad «Vallvidriera
Residencial. 5, A.». en vez de a los solicitantes de amparc. No es menos
cierto. sin embargo, que, como resulta del examen de las actuaciones,
tuvieron conocimiento de la citada tasacion de costas y lguidacion de
intereses al serles notificadas por correo certificado, como ellos mismos
reconocen v oscgin acuse de recibo obrante en . autos, fas providencias
de I deabrily 13 dejunio de 1986 por las que les requirié et Juzgado
para salistacer la cantidad correspondiente a los intereses pendientes de
hquidar. bajo apercibimicnto de seguir el juicio para su cobro. ES mis,
los recurrentes iniciaron conversaciones exitrajudiciales con la parte
demandante. Caja de Pensiones para la Vejez v de Ahorros de Cataluia
y Baleares, para llegar & un acuerdo sobre el pago de las cantidades
pendientes. Solicitada por ésta la subasta de la finca hipotecada, por no
haber sido satisfecho el importe de la liquidacién de intereses, e! Juzgade
por providencia de 23 de julio de 1986 acordé Hevar a efecto la subasia,
sefialando como primera fecha el dia 31 de octubre de 1986, Io que
también les fue notificado por correo certificado el dia 19 de septiem-
bre, segin acuse de recibo obrante en autos. Es claro, pues, que los
demandantes de amparo tuvieron conocimiento de la tasacién de costas
v Hguidacién de intereses, al menos, desde que fes fue notificada la
providencia de It de abril de 1986 por la que se les requirié para
liquidar los intereses pendientes, apercibiéndoles el Juzgado de proseguir
el juicio para su cobro. Pero en vez de actuar con la necesaria diligencia
v poner en conocimiento del 6rgano judicial la irregularidad procesal
habida o las conversaciones extrajudiciales que estaban llevando a cabo

Sala Primerg. Sentencia 971991, de 17 de enero. Recurso de
ampare [.799/1988. Contra resofuciones de la Magistra-
tura de Trabajo nimero 4 de las de Oviedo que denegaron
la nulidad de actuaciones en procedimiento sobre despido.
Vulneracion del derecho a la naela judicial efectiva; inde-
Sfensidn cqusada por acto de comunicacion procesal defee-
tioso.

3854

La Sala Primera del Tribunal Constitucional, compuesta por don
Francisco Tomads y Valiente, Presidente; don Fernando Garcia-Mon y
Gonzalez-Regueral, don Carlos de la Vega Benayas, don Jesis Leguina
Villa, don Luis Lopez Guerra ¥ don Vicente Gimeno Sendra, Magisira-
dos, ka pronenciade

EN NOMBRE DEL REY
la siguienie
SENTENCIA

En ¢l recurso de amparo niam. 1.799/19383. interpuesto por don
Manuel Alfredo lglesias Poli, representado por la Procuradora dofa
Sofia Pereda Gil v asistido por ¢! Letrado don José Ramon Lépez
Cucsta, contra resoluciones de la Magistratura de Trabajo nam. 4 de
Oviede. de 13 de septiembre y 10 de octubre de 1988. gue denegaron la
rulidad de actuaciones en procedimiento sobre despido. Ha compare-
cido el Ministerio Fiscal v ha actuado como Ponente 2] Magisirado don
Francisco Tomés y Valiente, quien expresa el parecer de la Sala.

i. Antecedentes

1. Por escrito presentado en el Juzgado de Guardia el dia 10 de
noviembre de 1988, v registrado en este Tribunal ¢] dia 11 del mismo
mes y afo, don Manuel Alfredo Iglesias Poli interpuso recurso de
amparc conlra la providencia v el Auto de la Magistraiura de Trabajo
nam. 4 de Oviedo de 13 de septiembre v 10 de octubre de 1988,
respeclivainente, gue dencgaron lg nulidad de actuaciones en Autos
28371988, sobre despido.

2. laos hechos en que se fundamenta la demanda son, en sintesis,
jos sigulonies: )

a) Fi 4 de abrl de 1988, don Jos¢ Mara Aguade Ferndndez
formuld demanda por despide nulo contra el recurrente en -amparo,
cuye o7 rocimiento correspondid por turno de reparto a la Magistratura
de Trahety »om. 4 de Oviedo, y en la que se senalaba como domicilio

las paries o atender ¢! requertmicnto de pago para si evitar 1a subasta y
la continuacion del procedimiento, los recurrentes en amparo dejaron
que el procedimiento siguiera su curse hasta diciarse Aulo de remate ¥
cuando se les notifica la providencia de 13 de marzo de 1987 para que
dejasen la vivienda 2 disposicién de los nucvos adiudicatarios es
entonces cuando comparecen por vez primers ante el Juzgado denun-
ciando aquella infraccidn procesal. En el largo tiempo gue media entre
que tuvieron conocimiento de la tasacién de costas y liguidacion de
intcreses y comparecieron ante ¢f Juzgado, los recurrentes en amparo se
desinteresaron por entero del ¢urso del procese en el que se habian
personado como tercerps poseedores, pues, incluso, pese g habérscles
notificado la fecha de celebracion de la subasta y poder evitar ésta,
continuaron con su actitud pasiva, de forma que st alguna indefensién
han sufrido, cllz es imputable exclusivamente a su conducta negligente,
por lo que ¢n mode alguno, de conformidad con la doctrina de este
Trib&n:ﬂ expuesta uf supra, puede sostenerse que cn ¢l caso debatido
hava sido vulnerado el arf. 24.! de la Constitucion.

FALLOC

En atencién & todo lo expuesto, el Tribunal Constitucional, POR LA
AUTORIDAD QUE LE CONFIERE LA CONSTITUCION DE La NACION
EspPatioLa, :

Ha decidide

Desestimar ¢l amparo solicitado por don Anionio Maria Sinchez
Alberto y dofia Margarita Schmon Galera v, en su virtud, dejar sin efecto
Ia suspension del Auto de la Sala Tercera de lo Civil de la Audiencia
Territorial de Barcelona, de 4 de julio de 1988, acordada por Auta de 7
de noviembre de 1988.

Publiguese esta Sentencia en el «Boletin Oficial del Estadon.

Pada en Madrid, a diecisiele de enerc de mil novecientos noventa
v uno.-Francisco Tomas y Valiente.-Fernande Garciz-Mon y Gonzdlez-
Regueral.-Carlos de la Vega Benayas.~Jesus Leguina Villa~Luis Lépez
Guerra.-José Vicente Gimeno Sendra~Firmados y rubricados

en ef que aquél debia ser emplazado, que era también su domicilio
particular, la calle General de Elorza, mim. 77, 3.° D, de Oviedo.

b) Por providencia de 8 de abnl de 1988, el Magistrado admitid a-

jramite la demanda vy acordo la citacion del demandado «por medio de
edictos que se publicaran en el “Boletin Oficial™ de Ia provincia v en &}
1ablén de anuncios de esta Magistraturar, fijando como fecha para la
celebracion del juicio ¢l dia 4 de mayo de 1988, Como consecuencia de
tal resolucién, se librd oficio v se inserté el anuncio correspondiente,
publicandose ¢ edicto en el «Boietin Oficial del Principado de Asturiasy
el 21 de abril del mismo afio, :

Figura en auios diligencia del Secrelario de la Mapistrarura de 29 de
abril de 1988, en la que se hace constar que también 5¢ cnvid la citacién
al demandado por correo certificado con acuse de recibo, que fuc
devuelta por el servicio de correos con [a nota wse auseniom,

¢} Elacto de la vista se ceiebro en la fechz previsia con Ia ausencia
del demandado y se dicté Sentencia el dia 5 de mavo, por la que,
declarado nulo el despido, se le condend a readmitir al despedido v &
abonarie los salarios que habia dejado de percibir desde Ia fecha del
despido. La Sentencia le fue nouficada al demandado, por encontrarse
en ignorado paradero, mediante edictos.

d) Firme la Sentencia, interesd la parte actora su ejecucién al no
haber sido readmitido. acordando la Magistrawura. por providencia de
30 de junio de 1988, la citacion de las partes para ¢l correspondiente
incidente. En diligencia se hizo constar el paradero desconocido del
demandado por lo que fue citado por edictos. Celebrada la visia del
incidente, por Autode 6 de julio de 1988 se declard resuelia la relacion
laboral entre don Manuel Alfredo glesias Paoli y don José Maria Aguado
Ferndandez. condenando al demandado a abonar a éste una indemnpiza-
cion de 753.962 paseias, mds la cantidad de 388.936 pesetas en conceplo
de salarios de wramitacion. Por Auto de 21 de julio la Magistratura
declaré la ejecucion del Auto anterior v por providencia de 22 de julio
s¢ declaré embargado el vehiculo del demandado, librandose oficio a la
Jefatura Provingial de Trifico interesando la anotacion y precinto de
dicho embargo. Las ciladas resoluciones judiciales le fueron notificadas
al demandado en.estrados.

£} Afirma el actor ante este Tribunal que al precimtarie su vehiculo
la Policia Municipal de Oviedo fite cuando tuvo conocimienio por vez
primera de la existencia del procedimientio que se scguia en la Magistra-
tura de Trabajo nam. 4, por lo que con fecha 13 de septiembre de 1988
presentd escrito solicitando la nulidad de aciuaciones por infraccion de
los arts, 26 v concordantes de 1a L.P.L., al no haber sido citado en forma
stendo su domicibo perfectamente conocido por fa Magistratura, pues
figuraba en la demanda, y por infraccion del art. 73 dela L.P.L, va que
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