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- das siempre que el vicio que se imputa se deduzca en globalidad de
la fundamentacién argumentada de cada uno de los motives
basados en la infraccion de Ley, en este-casc se hace al sedalarse
con precision y claridad que lo_que se imputa a la Sentencia
recurrida es Ja aplicacién indebida (no aplicacion en algin caso) de
las normas legales que se esuman infringidas {art. 1.1 y 57 de la Ley
de Arrendamxentos Urbanos). El recurso de ¢casacién fundado en el
articulo 1.692.4.° de la Ley de Enjuiciamiento Civil ya reformada,
relativo al error en la apreciacién de la prueba, basado en el
documento que obra en autos, pedria ser admisible siempre que se
iratase de documentos auténticos, como exigia €l nimero 7 del
mismo art. 1.692, en su redaccidn anterior, que s la aplicada al
presente recurso, si se nene en cuenta ademas gue, en el pio
recurso se cita el 1.692.4.9 de la’ vigente redaccion de la Ley de
Enjuiciamiento Civil «en su condicién de sucesor, apartado scp—
timo del antiguo art. 1.692», A primera vista, aunque es un juicio

que corresponde hacer al Tribunal Suprema, el recurso de casacién -

-podriz haber sido perfectamente admisible en virtud del texto
anterior de la Ley de Enjuiciamiento Civil aplicable de acuerdo a
.Ja opinién del n'bung'l Supremo, sin mds que modificar los
ardinales del art. 1.692, en que se funda cada motivo {siempre que
¢l Tribunal Supremo aprecie cardcter de auténticos de-los docu-
mentos incluidos en el motive primeroe). Al haberse expresado el
congeplo en que se consideran infringidos los preceptos legales
sustantivos que el recurrente estimaba aplicables al caso, no parece
que la admisidn del recurso y su posterior iramitacion por la Ley
. de Enjuiciamiento Civil anterior a la reforma, pudiere distorsionar
el sentido y los limites de la casacibn civil e impidiese u
obstaculizara la sucesiva realizacion de las secuencias procesales o
mermase las garantias de defensa de la contraparte.

Por estas razones, el Auto del Tribunal Supremo ha incurrido
en un excesivo formalismo procesal y, corresponde al derecho a la
tatela judicial efectiva el que el Tribunal Supremo, sin prejuzgarse
aqui ei fondo de la cuestidn, enjuicie las posibilidades de admisidn
del recurso, al margen de los defectos fornales que pueden resultar
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cias del Tribunal Constitucional publicadas en el
suplemento al «Boletin Oficial del Estado» num. 139,
de fecha 4 de julio de 1986 .

Advertidos arrores en el texto de las Sentencias del Tribunal
Constitucional publicadas en el suplemento al «Boletin Oficial del
Estado» num. 159, de 4 de julio de 1986, se trapscriben a
continuacién las oportunas rectificaciones:

En la pagina 3, primeracolumnna, pirrafo 1, linea 7, donde dice:
«vascor, debe decin «vascos»,

En la pdgina 3, segunda columna, pdrrafo |, linea 5, donde du:e
adeber», debe decir: «deben,

En la péagina 6, segunda columna, parrafo 2, linea ), doode
dice: «sujan debe decir: «SUL)AND,
. Enla pidgina 6, segunda columna, pérrafo 4 linea 2, donde dice:
wconcediase, debe decir; «concedidas»,

En la pagina 7, primera columna, parrafo 7. linea 6, donde dice:
«sistema de la Segundad» debe decir: «sistemas de segundad»

En la pagina 9, primera columna, parrafe 10, linea 13, donde
dice: aexcepe i, debe decir: «excepcidnm.

En la pdgina 10, primera columna, parrafo '8, lmea 8, donde
dice: weuasandolen, debe decir «causandolen.

En ia pigina 10, segunda columna, parrafo 4 linea 11, donde
dice: «uicio.», debe decir: wjuicion, (Poner punto detrds de las
comilias}, :

En la pdgina 10, segunda columpa, pirrafo 8, linea 9, donde
dice: «ex silention, dcbe decir: «ex silention. (Cerrar comitlas v
punte).

En la pdgina 13, primera columna, pirtafo 2, linea 3, donde
dice: wcuesting, debe decir: «cuestionn.

En la pdgina 13, primera columna, pdarrafo §, linea 10, donde
dice: «Trinbunals, dcbe decir: «Tribunab».

En la pdpina 15, segunda columna, pdrrafo ultimo, linea 7,
donde dice: «elosn, debe decir: «ellos».

En la pdgina 16, primera ¢olumna, pdrrafo 3, linea 6, donde
dicg: «han pronunciadon, debe decir: «ha pronuncnado» :

En la pdgina 16, segunda columna, parmafo 13, Linea 3, donde
dice: «cono causa», debe decir: «como causan.

_ En la pagina 16 segunda columna, parrafo 14, linea 1, donde
dice: «por providencia», debe decir: «por Providencian.

~ En la pagina 16. segunda columna, parrafo 14, linea 4, donde
dice: «de los articulo», debe desir: ade los anticulosy.

de la cita incorveciz de lgs articulos de la Ley de Enjmcm:memo .
Civil. Al no haberlo hecho asi el Auto impugnado, que ha realizado
urna aplicacién estricta y excesivamente formalista de 1a causa legal
de inadmisidn que, en relacidn con el art, l 720 de la Ley de
vuiulcmmmnto ivil, establece el art. 1,729, 4.° de la misma Ley,
ner6 <l derecho constitucional a la tutela judicial efectiva del
recurrente al que es preciso otorgarle ¢l amparo que solicita.

FALLO

En atencién mdo 1o expuesto, €l Tribunal Constitucional POR
La AUTORIDAD QUE LE CONFIERE LA CONSTITUCION
DE La NACION ESPANOLA,

Ha decidido:

Chtorgar ¢l amparo solicitado por el Centro Asturizno de Madrxd .
Y, BN CONS2CLEnCIA:

Primero.-Anular el Auto de la Sala Primera de lo Civil del
Tribunal Supremo de 30 de abril de 1985,

Segundo.-Reconocer 2 los recurrenies su derecho fundamental
a una tutela judicial efectiva.

Tercero.-Retrotraer las actuaciones en el correspondiente
recurso al momento procesal inmediatamente antcrior al Auto
anulado, para que ¢l Tnbunal Suprenio puede verificar, al margen
de la cita concreta del precepio correspondiente,.si el recurso
cumple los reguisitos adecuados de admisibilidad.

Publiquese esta Sentencia ¢n el «Boletin Oficial del Estadom,

Dada en Madnd, a digciseis de julio de mil novecientos ochenta
y seis.-Francisco Tomas y Valiente.-Francisco Rubic Llo-
rente ~Luis Diez-Picazo y Ponce de Ledn-Antonio Truyol
Serra.-Eugenio Diaz Eimil.-Miguel Rodriguez-Piero y Bravo-

CORRECCION de errores en el texto de las Senten- |

Ferrer.-Firmados y rubricados.

En la pagina 17, primera columna, parrafo 1, linea 12, donde
dice: «de a citada», debe decir «de la citadan. -

En la pagina 17, segunda columna, pdrrafo -2, linea 4, donde
dice: «en deredhon, debe decir; «en derechon.

En la pigina 17, segunda columna, pirrafo 6, linea 10, donde
dice: «ha basada», debe decir: «ha basadon.

En la pdgina 19, primera columna, parrafo 4, linea 3, donde
dice: «El punto de vision, debe decir: «el punto de vistan,

n la pdgina 19, segunda columna, parrafo Gltimo, linea 14
dondc dice; «consistentess, debe decir: «consistentes.

En la pagina 21, se unda columna, pirrafo 4, linea 24, donds
dice: wel ]gaado, aprommandose» debe decir; «E} Estado, aproxi-
mandolo».

En la pdgina 22, segunda columna, pdrrafo 7, linea 1, donde
dice: «23 de marzo de 1986m, debe decir: «23 de marzo de 1983,

. En la pagina 23, primera columna, pdrrafo 2, linea {4, donde
dice; «El formaton, debe decir: wel fomentos.

En la pdgina 23, segunda columna, parrafo 1, linea 29, donde
dice: «suu compeienciase, debe decir: «sus comperenciasy.

"En la pagina 24, primera colummna, pdarrafo |, linea 4, donde
dice: «zonas nomolmgue«;» debe decir: «zonas monolmgues»

En la pdgina 24, primera columna, pérrafo 1, linea 6, donds
dice: «erritorializacién nomolingier, dzbe decir: «territorializa.
cion monolingies.

En la pdgina 26, sezunda columna, parrafo 3, linea 11, donde
dice: «piblicas, estaly, debe decir: aptiblicas estataly.

En la pagina 27, primera columna, pdrrafo 2, linea 8, donde
dice: «a los ciudadano», debe decir: «a los ciudadanos».

_ En la pagina 29, primera columna, parrafo 3, linea 7, donde
dice: «arts. del EAC», debe decir «arts. 33.2 del EAC».

_ En la pagina 29, segunda columna, pdrrafo 4, linea 3, donde
dicé: «del derechown, debe decir: «de derechon.

En la pdgina 32, primera columna, pérrafo 5, linea 4, donde
dice: «de 15 de ]umo» debe decir: «de 15 de Jumo de 1983,

En la pdgina 32, primera columna, parrafo 6, linea 4, donde
dice: «de 15 de _]umo» debe decir: «de 15 de junio de 1933,

_ En la pagina 32, segunda columna, parrafo 4, lmea 15, donde
dice: «la cxcluswa». debe decir: «su exclusivan.
~ En la pdgina 33, primera columna, parrafo §. lines 13, donde
dlclf: «Tribunal Constituciona», debe decir: «Tribunal Constitucio-
- nal».
“En la pagina 33, segunda columma, parrafo 2, linea 3, donde
dice; «lualqucran, debe decir: «cualquierar.
n la pagina 33, segunda columna, parrafo 5, linea 6, donde
dnfe «la compcvenc:a relativas, debe decir: «competencia excluswa
relativay,




