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Secc ión  Segunda

Excmos .  S res .  :

Don  F ranc i sco  Rub io  L lo ren te

Don  An ton io  T ruyo l  Se r ra

Don  M igue1  Rodr íguez -P iñe ro

y  B ravo -Fe r re r .
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Ne de  Reg i , s t r oz  4L8 /86

ASUNTO:  Amparo  p romov ido  po r  doña

Aure l i a  de  I a  S ie r ra  v  de l  R ío .

CONTRA:  Au tos  de  l a  Sa la  2a  de l

T r i buna l  Supremo gue  aco rda ron

e1  a r ch i vo  de  denunc ia  p resen tada

con t ra  l os  P res iden tes  de l  Gob ie r

no  y  de l  Cong reso .

La  Secc ión  ha  examinado  e1  recu rso  de  amparo  i n te r -

pues to  po r  doña  Au re l i a  de  I a  S ie r ra  y  de l  R ío .

I

ANTECEDENTES

1 .  Po r  esc r i - t o  que  tuvo  en t rada  en  e l  Reg is t ro  de  es -

t e  T r i buna l  e I  15  de  ab r i l  de  1986 ,  doña  Au re l i a  de  I a  S ie r ra

y  de l  R ío ,  ob rando  en  ca l j . dad  de  Sec re ta r i a  Genera l  de l  S ind i ca -

to  Au tónomo Nac iona l  de  Admin i s t rado res  Fami l i a res  (SeU¡ f )  y  de

Pres iden ta  de  1a  Fundac ión  Españo la  pa ra  1a  De fensa  de  Derechos

Cons t i t uc i ona les  ( f u ¡ ¡ogCoNs) ,  so l i c i t ó  e l  nombram ien to  de  P rocu -

rado r  y  Abogado  de1  tu rno  de  o f i c i o  pa ra  i n te rponer  recu rso  de

amparo  con t ra  Au tos  de  Ia  Sa la  Segunda  de l  T r i buna l  Supremo,  d€
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31  de  ene ro  y  de  7  de  marzo  de  1986 ,  gü€  dec re ta ron  e l  a r ch i vo

de  Ias  ac tuac iones  p roven ien tes  de  denunc j -a  p resen tada  po r  SANAF

y  FUNDECONS,  po r  v i o l ac i ón  de  l os  de rechos  humanos ,  con t ra  don

Fe l i pe  Gonz  á Iez  Márquez  y  don  Grego r i o  Peces -Ba rba  Mar t í nez .

2 .  Po r  p rov idenc ia  de  4  de  j un io  de  1986 ,  1á  Secc ión

Segunda  de  es te  T r ibuna l  aco rdó  o f i c i a r  a I  Conse jo  Genera l  de  1a

Abogac ía  y  a l  Co leg io  de  P rocu radores  de  Madr id  pa ra  gue  p roce -

d ie ren  a l  nombramíen to  de  1os  Abogados  y  P rocu rador  que  po r  t u r -

no  co r respond iesen ,  recayendo  ta les  des ignac iones  en  l os  Aboga-

dos  doña  Ame1 ia  He rnanz  Bo t i j a  y  don  Pab lo  He rnanz  Mora ,  €ñ  p r i -

mer  y  segundo  luga r ,  respec t i vamen te ,  y  en  e l  P rocu rador  don

Franc i sco  Jav ie r  Rodr íguez  Tadey .

3 .  Po r  p rov idenc ia  de  24  de  sep t i embre  de  1986 ,  l a

Secc ión  aco rdó  hace r  en t rega  de  cop ia  de1  esc r i t o  i n i c i a l  y  do -

cumen tos  apo r tados  a1  P rocu rador  pa ra  que  l os  pasa ra  a  es tud Ío

de  Ia  Abogada  des ignada  en  p r imer  l uga r ,  a  f i n  de  que  en  e1  p1a -

zo  de  ve in te  d Ías  f o rma l i za ra  l as  demandas  de  amparo  y  j us t i c i a

g ra tu i t a ,  con  su jec i ón  a  1o  d i spues to  en  e l  a r t .  49  de  l a  Ley

Orgán ica  de l  T r i buna l  Cons t i t uc j -ona l  (LOTC) .

4 .  La  re fe r i da  Abogada  se  excusó  de  1a  de fensa ,  po r  no

encon t ra r  mo t i vos  pa ra  man tene r  Ia  demanda  anunc iada ,  po r  I o  que

1a  Secc ión ,  po r  p rov idenc ia  de  29  de  oc tub re  de  1986  dec id i ó ,

0
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con  a r reg lo  a  1o  d i spues to  en

m ien to  C i v i l ,  pasa r  l os  au tos

pa ra  que  se  em i t i e ra  d i c t amen

acc ión  de  amparo .

0 006r9'r¡

e l  a r t .  38  de  l a  Ley  de  En  j u i c i - a -

a l  Conse jo  Génera l  de  1a  Abogac ía

sob re  s i  puede  o  no  sos tene rse  l a

5 .  E l  d i c t amen  regue r i do  a f i rmaba  l a  pos ib i l i dad  de

sos tene r  l - a  p re tens ión  de  amparo  a  l os  e fec tos  de  reconoce r  e I

de recho  de  Ia  recu r ren te  a  que  se  p roceda  po r  e l  T r i buna l  de  i ns

tanc ia  a  t r am i ta r  su  pe t i c i ón  re l a t i va  a l  nombram ien to  de  P ro -

cu rado r  y  Abogado  de1  t u rno  de  o f i c i o .  En  consecuenc ia ,  I a  Sec -

c i ón ,  po r  p rov idenc ia  de  2 I  de  ene ro  de  1987  dec id i ó  hace r  nue -

vamen te  en t rega  de l  esc r i t o  i n i c i a l  y  documen tos  p resen tados  a l

P rocu rador  des ignado  pa ra  gue  l os  pasa re  a  es tud io  de l  Le t rado

don  Pab lo  He rnanz  Mora ,  a  f i n  de  que  en  e l  p l azo  de  ve in te  d ías

fo rma l j - za ra  I a  demanda  de  amparo ,  con  su jec i ón  a  1o  d i spues to  en

e l  a r t .  49  de  I a  LOTC,  as í  como  l a  co r respond ien te  demanda  i n -

c i den ta l  pa ra  I a  conces ión  de  l os  bene f i c i os  de  j us t i c i a  g ra tu i -

t á ,  s i endo  p recep t i va  y  no  excusab le  l a  i n t e r venc ión  de l  r e fe -

r ido Abogado.

6 .  E1  18  de  marzo  de  1987 ,  hab iendo  t r anscu r r i do  e l

p lazo  o to rgado  a1  e fec to  s in  que  se  hub ie ra  fo rma l i zado  l a  de -

manda  de  amparo ,  l a  Secc j .ón  aco rdó  o i r  a l  M in i s te r i o  F i sca l  po r

p lazo  de  se i s  d ías  po r  s i  es t imase  p roceden te  e l  e j e r c i c i o  po r

su  pa r t e  de  l a  acc ión  de  amparo .



ffiffiffi
"  TRIBUNAL
CONS{ITUCIONAL

g=
I

'a
o

E

4

I

0 0 0 619+4

7 .  Po r  esc r i t o  p resen tado  e l  31  de  marzo  de  1987 ,  € l

M in i s t e r i o  F i sca l  cons ide ró  imp roceden te  e1  e j e r c i c i o  de  1a  ac -

c i ón  de  amparo  po r  su  pa r t e ,  a l  no  encon t ra r  mo t i vos  de  vu lne -

rac i ón  de  l os  de rechos  f undamen ta les .  A legaba  en  t a1  sen t i do  que

Ia  Sa la  Segunda  dé1  T r i buna l  Sup remo  op tó  po r  e l  a r ch l vo  d i r ec -

t o  de  l as  ac tuac iones ,  con fo rme  a1  a r t .  269  de  I a  Ley  de  En ju i -

c i am ien to  C r im ina l ,  po r  1o  que  I a  p resenc ia  de  Abogado  y  P rocu -

rado r  hub iese  s i do  re tó r i ca  y  supé r f l ua .

8.  E l  9  de abr i l  de 1987 se rec ib ió  escr i to  por  e1 que e l

Le t rado  don  Pab lo  Hernanz  Mora  expone  que  no  pudo  fo rma l i za r  en

t i empo  la  demanda  de  amparo  en  v i r t ud  de  l a  i ncapac idad  l abo ra l

su f r i daen t re  e1  9  de  f eb re ro  y  e I  3  de  ab r i l  de l  co r r i en te  año ,

según  pa r te  méd ico  que  ad jun ta ,  po r  1o  que  so l i c i t a  de  es te  T r i -

buna l  se  s i r va  adm i t i r  e I  esc r i t o  de  demanda .

En  es te  esc r i t o ,  e l  P rocu rado r  don  Jav ie r  Rod r íguez

Tadey ,  €D  nombre  de  doña  Au re l i a  de  I a  S ie r ra  y  de l  R ío ,  en  su

cond ic ión  de  Sec re ta r i a  Genera l  de  SANAF y  P res iden ta  de  FUNDE-

CONS,  f o rmu la  demanda  de  amparo  con t ra  l as  r eso luc i ones  de1  T r i -

buna l  Supremo de  31  de  ene ro  y  7  de  marzo  de  1986 ,  basándose  en

1os  s i gu ien tes  hechos :

E l  17  de  nov iembre  de  1985 ,  f ue  i n te rpues ta  an te  e l

Juzgado  de  Guard ia  de  Barce lona  denunc ia  po r  v io lac ión  de  de recho

humanos  con t ra  l os  P res iden tes  de l  Gob ie rno  y  de l  Congreso  de  l os
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Di -pu tados ,  po r  de l i t o  de  neg l i genc ia  t emera r i a  de  púb l i ca  os ten -

t ac i ón  en  l a  ob l i gac ión  que  a  l os  denunc iados  co r responde  de  v i -

g i l anc ia  y  p ro tecc ión  de  l os  de rechos  reconoc idos  po r  l os  a r t s  '

L4 ,39  y  50  de  l a  C .E . ,  €0  1o  re fe ren te  a  1os  de rechos  de  p re -

v i s i ón  soc ia l  que ' son  i nhe ren tes  a  d i ez  m i l l ones  de  c i udadanos

amas /os  de  casa ,  ca ren tes  de  cua lqu ie r  l eg i s l ac i ón  p ro tec to ra

aL  respec to .  En  e l  esc r i t o  de  denunc ia  se  so l i c i t aba  e I  nombra -

m ien to  de  Abogado  y  P rocu rador  de  o f i c i o ,  cues t i ón  que  no  tomó

en  cuen ta  l a  Sa la  Segunda  de l  T r i buna l  Supremo,  i n f r i ng iendo  as í

1os  a r t s  .  24  y  53  de  l a  C .E .  Tamb ién  h i zo  l a  Sa la  caso  om iso  de

los  documen tos  p roba to r i os  de  Ia  d i sc r im inac ión  su f r i da  po r  l os

d iez  m i l l ones  de  españo les  a  que  se  ha  hecho  re fe renc ia .

Como fundamen tos  j u r íd i cos  de  l a  demanda  se  c i t an ,  s in

mayo r  a rgumen tac ión ,  l os  a r t s  -  24  y  53  de  l a  C 'E ' ,  as í  como  to -

da  I a  l eg i s l ac i ón  conco rdan te  v i gen te  y  de  f o rma  espec ia l  1a

Dec la rac ión  Un ive rsa l  de  Derechos  Humanos  y  e1  Conven io  Eu ro -

peo  pa ra  I a  p ro tecc ión  de  l os  De rechos  Humanos .  Se  so l i c i t a  de

es te  T r ibuna l  que  se  de jen  s in  e fec to  l as  reso luc iones  recu r r i -

das  de1  T r ibuna l  Supremo,  S€  o rdene  1a  p resenc ia  de  l os  denun-

c iados  an te  l a  Sa Ia  Segunda  de  d i cho  T r ibuna l ,  y  se  o rdene  a l

rep resen tan te  de l  Gob ie rno  y  de l  Congreso  l l eva r  a  cabo  l a  redac

c ión  de  una  Ley  regu lado ra  de  un  s i s tema espec ia l  de  p rev i s ión

soc ia l  pa ra  d iez  m i l l ones  de  c iudadanos  marg inados  de  l os  de re -

chos  que  sob re  e1  pa r t i cu l a r  r econoce  1a  C 'E '

A I  m i smo  t i emPo ,  €1

manda  inc iden ta l  Pa ra  ob tene r

re fe r i do  P rocu rador  P resen tó  de -

1a  dec la rac ión  j ud i c i a l  de l  bene -
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f i c i o  de  j us t i c i a  g ra tu i t a  pa ra  l a  sus tanc iac i ón  de l  r ecu rso  de

amparo .

9 .  Po r  p rov ldenc ia  de  t 3  de  mayo  de  1987 ,  l a  Secc ión

aco rdó ,  €o  ap l i cac ión  de l  a r t . 50  de  I a  LOTC concede r  un  p l azo

común  de  d i ez  d ías  a  I a  pa r t e  r ecu r ren te  y  a l  M in i s t e r i o  F i sca l

pa ra  que  rea l i zasen  a l egac iones  sob re  I a  pos ib l e  ex i s t enc ia  de

las  s i gu ien tes  causas  de  i nadm is i ón  de l  r ecu rso  de  amparo :

a )  La  regu lada  en  e1  a r t . 50 .1  b ) ,  en  re l ac i ón  con  e l

44 .  I  c )  de  l a  LOTC,  po r  no  apa rece r  gue  se  haya  i nvocado  en  e l

p rev io  p roceso  j ud i c i a l  e I  de recho  cons t i t uc i ona l  gue  se  d i ce

vu lne rado .

b )  La  de1  a r t .  50 .1  a ) ,  en  re l ac i ón  a I  44 .2  de  l a  LOTC,

po r  i n te rpos i c ión  ex temporánea  de l  recu rso  de  amparo ,  deb iendo

jus t i f i ca r ,  en  o t ro  caso ,  1á  pa r t e  demandan te  l a  f echa  de  no t i -

f i cac i ón  de  l a  r eso luc i ón  que  puso  f i n  a  1a  v ía  j ud i c i a l .

c )  La  de l  a r t .  50 .2  b ) ,  po r  cuan to  I a  demanda  pud ie ra

ca rece r  de  con ten ido  que  j us t i f i que  una  dec i s ión  de  es te  T r ibu -

na l .

10 .  La  rep resen tac ión  de  l a  pa r t e  r ecu r ren te  a l ega ,
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en  cuan to  a  l a  p r ime ra  causa  de  i nadm is i ón  gue  es  pe r f ec tamen te  I

c l a ro  en  e1  p rev io  p roceso  j ud i c i a l  gue  e1  de recho  cons t i t uc i o -  I

na l  vu l ne rado  es  e1  de  i nde fens ión ;  en  cuan to  a  r a  segunda ,  gü€  I

e1  recu rso  de  amparo  se  p resen ta  en  t i empo  y  f o rma ,  ya  que  1a  I
f echa  que  pone  f i n  a  l a  v í a  j ud i c i a l  es  l a  de  no t i f i cac i ón  de  I

Ii nadm is i ón  de l  r ecu rso  de  súp r i ca  po r  e l  T r i buna l  sup remo ;  en  I

cuan to  a  l a  t e r ce ra ,  gü€  l a  demanda  no  ca rece  de  con ten ido ,  O , r . " - . ]
I

t o  que  e l  o r i gen  de  l a  m i sma  es  1a  i nde fens ión ,  en  v i o l ac i ón  de  I
I1os  a r ts .  24  y  53  de  la  c .E .  
I
I
I

I
11 .  E I  M in i s t e r i o  F i sca l  a l ega  que  no  se  ha  ac red i t ado  ]

l a  f echa  de  no t i f i cac Íón  de  l a  r eso luc i ón  que  puso  f i n  a  1a  v ía

j ud i c i a l  p rev ia ,  po r  r o  gue  s i  no  se  ac red i t ase  o  s i  ac red l t ado

e l  cómpu to  de1  p lazo  pa ra  i n te rponer  e l  recu rso  de  amparo  exced ie

se  de1  l ega lmen te  es tab lec i do  1a  demanda  se r í a  ex temporánea .  En

cuan to  a  1a  f a l t a  de  i nvocac ión  de l  de recho  cons t i t uc i ona l  vu lne

rado  en  l a  v í a  j ud i c i a l  p rev ia ,  ma lamen te  se  hub ie ra  pod ido  i n -

voca r  a I  no  es ta r  pe rsonada  l a  r ecu r ren te  en  l as  ac tuac iones .

La  demanda  ca rece  de  con ten ido  cons t i t uc i ona l ,  a  j u i c i o  de l  M i -

n i s t e r i o  F i sca l ,  po r  1as  razones  expues tas  en  su  d i c t amen  de  30

de  marzo  de  1987 .

IT

FUNDAMENTOS JURTDICOS

n o  h a  a c r e d i t a d o  l a  f e c h a  d e9n igo .  La  pa r te  ac to ra
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Amparo  núm.  4aB/86
P ¡ n m n r ¡ r ' ¡ l n  n A ¡  D a  A U f e t i av  r  u v  - L / v r

de  I a  S ie r ra  y  de1  R io .

no t i f i cac i ón  de  I a  p rov idenc ia  de  l a  Sa la  Segunda  de l  T r i buna l

Sup remo  de  7  de  marzo  de  1986  que  pone  f i n  a  1a  v ía  j ud i c i a l  p re

v ia  a1  p resen te  recu rso  de  amparo .  Es ta  f a l t a  de  j us t i f i cac i ón

de  l a  r e fe r i da  f echa  compor ta ,  como  i nd j - cábamos  en  nues t ra  an -

t e r i o r  p rov idenc ia  de  I 3  de  mayo  ú1 t imo ,1a  cons ide rac ión  como

ex temporánea  de  1a  i n te rpos i c i ón  de l  r ecu rso  de  amparo ,  9ü€  se

in i c i a  po r  e l  esc r i t o  de  d i cha  pa r t e  que  t uvo  en t rada  en  es te

T r i - buna l  e l  15  de  ab r i l  de  1986 ,  ya  que  se  ha  i ncump l i do  l a  ca r -

ga  de  demos t ra r  que  se  p resen tó  en  e I  p l azo  l ega l  de  ve in te  d ías

con tados  a  pa r t i r  de  aque l l a  f echa  de  no t i f i cac i ón .  La  concu r ren

c ia  de  es te  mo t j - vo  de  i nadm is i ón  de1  recu rso  de  amparo ,  es ta -

b l ec i do  en  e l  a r t . 50 . I  a )  de  l a  LOTC¡nos  ex ime  de  ana l i za r  l a

pos ib l e  ex i s t enc ia  de  l as  demás  causas  de  i nadm is i ón  seña1adas .

Por  Io  expues to ,  l a  Secc ión  acue rda  l a  i nadmis ión  de l

p resen te  recu rso  de  amparo .

M a d r i d ,  a  u n o  d e  j u l i o  d e  m i l  n o v e c i e n t o s  o c h e n t a  y

s i e t e

v 8 . -
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