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SALA PRIMERA

Secc ión  P r ime ra

EXCMos.  snñoRss:

Don  F ranc i sco  Tomás  y  Va l i en te

Don  Lu i s  D iez -P i cazo  y
Ponce  de  León

DOn t rUgenr_o  D laz  E ] .mr l

La  Secc ión  ha  examinado  e }  recu rso  de  amparo  i n te rpues

to  po r  don  Eduardo  Núñez  Fuen tenebro

I . _  A N T E C E D E N T E S

Pr imero . -  Po r  esc r i t o  p resen tado  en  e l  Req i s t r o  Gene ra l

Recu rso  número  1318 /86

Amparo promovido por  DON EDUA!
DO NUÑEZ FUENTENEBRO

SOBRE:  Impugnac ión  de  Sen ten -
c ia  de l  Juzgado  de  P r j -mera  fns
tanc ia  núm.  23  de  Mad r i d  d i c -
t ada  en  p roceso  sob re  sepa ra -
c ión  ma t r imon ia l

d a

T 1 ^ 7

do r

es te  T r i buna l -  e l  d ía  3  de  d i c i embre  de  1986 ,  don  Edua rdo  Nú -

Fuen teneb ro ,  so l i c i t a  e l -  nombram ien to  de  Abogado  y  P rocu ra -

de l  t u rno  de  o f i c i o  con  e l  f i n  de  i n te rpone r  en  su  d ía  r ecu r

de  amparo  con t ra  l as  r eso luc i ones  de l  Juzgado  de  P r ime ra  I ns -
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t anc ia  número  23  de  Mad r i d ,  de  22  de  sep t i embre  de  1983 ,  eü€  ==

acor ' dó  l a  separac ión  en t re  e l  demandan te  y  su  esposa  y  l a  de  l a

Aud ienc ia  Te r r i t o r i a l  de  Mad r i d  -Sa l  a  de  t o  C i v i l -  que  deses t i -

ma  e l -  recu rso  de  ape lac ión  i n te rpues to  po r  e l -  recu r ren te  con t ra

1a  Sen tenc ia  de  i ns tanc ia .

Segundo .  -  P rev i -o  o to rgamien to  de l  bene f i c i o  de  pob re

za  que  se  so l i c i t ó ,  f á  P rocu rado ra  S ra .  Pe reda  G i l - ,  ac tuando  en

nombre  y  r ep resen tac ión  de l  demandan te ,  i n t e rpuso  1a  demanda  me

d i -an te  esc r i t o  de  23  de  ab r i l  de  L9B7  que  se  basa  en  l os  s i gu ien

tes  hechos :

a )  E ]  P rocu rador  S r .  Do r remochea  Aramburu ,  € f l  nombre  y

rep resen tac ión  de  1a  esposa  de1  ac to r  f o rmu ló  demanda  de  separa -

c ión  ma t r imon ia l  con  fecha  f2  de  ene ro  de  1982 ,  apoyándose  en  =

los  p resupues tos  de te rm inados  en  e I  apa r tado  l e  de l -  a r t í cu1o  82

de1  Cód igo  C i v i l .

b )  E1  demandan te ,  con tes tó  en  t i empo  y  f o rma  a  d i cha

demanda  y  fo rmu ló  demanda  reconvenc iona l ,  con  apoyo  en  l os  m is -

mos  supues tos  de l -  a r t í cu l o  82  apa r tado  1s  de l  Cód igo  C i v i i .

c , )  Con  f echa  27  de  ene ro  de  I 9B2  doña  Mercedes  Sanz

Ben í t ez ,  so l i c i t ó  an te  e l  Juzgado  de  P r ime ra  I ns tanc ia  número  23

de  es ta  cap i t a l  med idas  p rov i s i ona les  d i c t ándose  Au to  e I  25  de  =

feb re ro  de  1 ,982 ,  po r  e1  que  se  acue rda ,  en t re  o t r as ,  1as  s i gu i - en

tes  med idas :

0

g d f ,

mismo

da  en

c i l i o

-  La  as ignac ión  de  uso  y  d i s f r u te  de1  dom ic i l i o  conyu -

as í  como  de ]  mob i l i a r i o  y  a j a r  domés t i co  ex i s t en te  en  e l -  ==

,  a  doña  Mercedes  Sanz  Ben í t ez  que  res i d i r á  en  d i cha  v i v i en

compañ ía  de  1a  p ro1e .

-  Don  Eduardo  Núñez  Fuen tenebro ,  eue  sa l< i rá  de t  domi -

conyuga l ,  r e t i r a rá  de l  m i smo ,  p rev io  i nven ta r i o  sus  ob ig
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t os  pe rsona l -es  y  demás  e fec tos  de  su  exc fus i va  pe r t enenc ia .

-  Don  Eduardo  wúñez  abonará  ve in te  m i l  pese tas  cada  i

mes  suma que  se rá  i nc remen tada  según  los  índ i ces  de  p rec ios  a l

consumo .

d )  E l  ac to r  p l an teó  i nc i den te  de  opos i c i ón ,  basado  en

e l  a . r t í cu l - o  19OO de  l a  Ley  de  En ju i c i am ien to  C i v i l - ,  po r  e l  que

so l i c i t a  se  l - e  man tenga  e l  uso  de  }a  v i v i enda  y  se  acue rde  l - a  =

pens ión  de  a l imen tos ,  aco rde  con  sus  i ng resos  y  de  f o rma  j us ta

y  equ i t a t i va .

e ,  Se  f o rmu ló  recu rso  de  ape iac i ón  con t ra  l - a  Sen tenc ia

de  22  de  sep t i embre  de  1983  de ]  Juzgado  de  P r ime ra  I ns tanc ia  nú -

mero  23  de  Mad r i d  y  deses t i nado  és te  se  i n te rpuso  e l  de  amparo .

Te rce ro . -  La  Secc ión  P r ime ra  aco rdó  o i r  a  1as  Da r tes

po r  p l azo  de  d i ez  d ías  sob re  l a  even tua l -  concu r renc ia  de  l as  cau

sas  de  i - nadm is i b i l i dad  de1  recu rso  cons i s ten tes  en  ex temporane i -

dad ,  no  i nvocac ión  de l  de recho  cons t i t uc i ona l  p resun tamen te  vu1 -

ne rado  en  e l  p roceso  j ud i c i a l  p rev io ,  y ,  ca rece r  l a  demanda ,  ma -

n i f i es tamen te ,  de  con ten ido  cons t i t uc i - ona l  que  j us t i f i que  una  de

c i s ión  de l  T r i buna l -

Po r  e l  demandan te  se  p resen tó  esc r i t o  de  8  de  j un io  de

1987  en  e l  que  respec to  a  l a  p r imera  de  l as  causas  de  i nadmi -s i -

b i l i dad  se  so l i c l t aba  que  rea l i za ra  l a  p rueba  de  1a  f echa  de  l - a

no t i f i cac i ón  es te  T r i buna l :  o t r o  t an to  se  hac ía  sob re  l a  i nvoca -

c i ón  de l  de recho  cons t i t uc i ona l  p resun tamen te  vu lne rado ,  y ,  so -

b re  e l  con ten ido  cons t i t uc i ona l  de  1a  demanda  se  sos ten ía  su  ex i

t enc ia .  Se  te rm inaba  sup l i cando  que  se  tuv ie ra  po r  hechas  l -as  =

man i fes tac iones  i -n te resadas  .

E1  M in i s t e r i o  F i sca l  en  esc r i t o  de  I  de  j un io  evacuó

e l  t rám i te  con fe r i do  y  man i fes tó  que  concu r r ían  l -as  causas  de  =
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i nadmis ib i l i dad  p ropues tas ,  ya  que  l a  demanda  de  amparo  hab ía

do  i n te rpues ta  pasados  ve in te  d ías  desde  ] a  no t i f i cac i ón  de  I a

Sen tenc ia ,  no  se  hab ía  a l egado  en  e l  p roceso  p rev io  e l  de recho  =

cons t i t uc i ona l  p resun tamen te  vu lne rado ,  y  ca rec ía ,  t amb ién ,  d€  =

con Ien ido  cons t i t uc Íona l  pues  resu l t a  ev i den te  que  n i  e1  a r t í cu -

1o  24  de  f a  Cons t í t uc i ón ,  n i  e l -  L4  han  resu t t ado  vu lne rados  po r

1a  reso l -uc ión  impugnada .

Por  todo  e l l o  t e rm ina  sup l i cando  que  se  i nadn i ta  e l

cu rso  de  amparo .

r r . -  FUNDAMENTOS JURTDTC0S

Pr ime ro . -  La  Sen tenc ia  que  se  comba te  en  amparo  f ue

d i c tada  e l  5  de  marzo  de  1986 ,  como  e l  r ecu rso  de  amparo  no  se

in te rpuso  has ta  e1  3  de  d i c i embre  de  1986 ,  y  e l  r ecu r ren te  no  ha

ac red i t ado ,  pese  a  se r  r eque r i do  pa ra  e11o ,  eüe  1a  no t i f i cac i - ón

se  e fec tua ra  den t ro  de  l os  ve in te  d ías  an te r i o res  a  l - a  i n t e rpo -

s i c i ón  de l  r ecu rso ,  p rocede  que  sea  dec la rado  i nadm is i b l e ,  Po r

ex temporáneo ,  € r r  v i r t ud  de  10  es tab lec i do  en  e l  a r t í cu l o  44 .2  de

I  a  T ,e r ¡  O rc rán i  ca  de1  T r i buna l  Cons t i t uc i ona l .

Tampoco  se  han  a l egado  l os  de rechos  cons t i t uc i ona les

que  a i i o ra  se  es t iman  vu lne rados  en  e }  p roceso  i ud i c i -a l  p rev Ío ,  o

a t  menos ,  no  se  ha  ac red i t ado  que  se  a l - egasen ,  pese  a l -  r eque r i -

m ien to  e fec tuado  a l -  e fec to ,  ex t remo que  abunda  en  1a  i nadmis i -b i -

l - i dad  de l  r ecu rso ,  e f l  v i r t ud  de  1o  d i spues to  en  e l -  a r t í cu l o  44 .

1 . c )  en  conco rdanc ia  con  e l  50 .1 .b )  de  l a  Ley  o rgán i ca  de l  T r i -

buna l  Cons t i - t uc i ona l .

Segundo . -  E l  demandan te  a1ega ,  €o  cuan to  a l -  f ondo ,  QU€

la  reso luc ión  comba t ida  i n f r i nge  e l  p r i nc ip io  de  i gua ldad  a l -  va -

l -o ra r  de  d i ve rso  modo  las  c i r cuns tanc ias  concu r ren tes  en  e l -  ac -

0

st -

re
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t o r  y  l as  que  i nc i d ían  en  su  esposa  e  h i j o  que  e ran  l - a  con t rapa r

t e  e n  e l  n r o r - é q ñ  i r r r l i  r - i  a l  O f  e V i O .J u v l v t u ¿ y r v v J v .

Es  c l a ro ,  s i n  embargo ,  eü€  1a  va lo rac ión ,  necesa r i amen

te  d i s t i n t a ,  de  l a  conduc ta  de  l os  l i t i gan tes  en  un  p l e í t o  de  se

pa rac ión  no  cons t i t uye  una  vu lne rac ión  de l  p r i nc i p i o  de  i gua ldad

pues  t r : a tándose  en  é r  de  va l -o ra r  conduc tas  pa ra  su  adecuada  in -

ca rd inac ión  en  l - os  supues tos  que  regu lan  l - as  causas  de  sepa ra -

c i ón ,  y  eue  po r  su  ca rác te r  pe rsona l í s imo  son  necesa r i amen te  d i s

t i n t as ,  es  obv io  que  f a l t a  e l  p resupues to  de  i den t i dad  que  t oda

a legac ión  de  vu lne rac ión  de l  p r i nc i p i o  de  i gua ldad  supone .

Po r  1o  que  hace  a f  o t r o  de recho  cons t i t uc i ona l ,  p resun

tamen te  vu lne rado ,  e l -  de  1a  t u te l a  j ud i c i a l  e fec t J - va  que  consa -

g ra  e l  a r t í cu ]o  24  de  l - a  Cons t i t uc i ón  po r  en tende rse  que  l - a  con

dena  se  ha  p roduc ido  s i n  p rueba ,  bas ta ,  pa ra  su  rechazo ,  l € t  l ec -

t u ra  de  f as  reso luc i ones  ob je to  de  impugnac ión  donde  se  pone  de

re l i eve  que  e l  p roceso  f ue  rec i b i do  a  p rueba .  De  es te  modo ,  l é t

a legac ión  de l  demandan te  queda  reduc ida  a  una  va lo rac ión  de  1a

p rueba  e fec tuada  d i s t i n t a  de  1a  l l - evada  a  cabo  po r  e i  j uzgado r ,

cues t i ón  eüe ,  en  l - os  t é rm inos  en  que  v i ene  p l an teada ,  ca rece  de

re fevanc j - a  cons t i t uc i ona l  po rque  como  re i t e radamen te  se  ha  sos -

t en ido  Dón  eq te  T r i buna l -  l - a  f unc ión  de  va lo rac ión  de  l os  hechos- v v ¿

es  j u r i sd i cc i ona l  y  e f  T r i buna l  Cons t i t uc i ona l -  no  puede  asum i r -

1a .  Además ,  só1o  adqu ie r ,e  re l -evanc ia  cons t i t uc iona l  cuando  con

su  ocas ión  se  i n f r i noe  a loún  de recho  fundamen ta l ,  1o  que  no  es

e l  caso .

Por  todo  e l l o  1a  Secc ión  ha  aco rdado  inadmi t i r  e l -  re -

cu rso  de  amparo  i n te rpues to  po r  don  Eduardo  Núñez  Fuen tenebro .

Mad r i d ,  uno  de  j u l i o  de  m : ' - 1  novec ien tos  ochen ta  y  s i e t
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