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SALA PR]MERA

EXCMos.  sEñonss

D.F ranc i sco  Tomás  y  Va l i en te

D .F ranc i sco  Rub io  L l o ren te

D .Lu i s  D íez -P j - cazo  y  Ponce  de  León

D.An ton i -o  T ruyo l  Se r ra

D .Eugen io  D íaz  E im i l
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Fer re r

Reg i s t r o  nún . :  2O9 /87

ASUNTO:  Amparo  p romov ido  po r
D .PEDRO MORENO ROSADO.

SOBRE:  Sen tenc ia  de  1a  Mag i s
t ra tu ra  de  T raba jo  número  6
de  Sev i l l a  de  19 .X I f . 84  reso
lu to r i a  de  demanda  sob re  des
p ido .

usnens i  ón  de l  r ecu r -

Rosado .

L a  S a f a  h a  e x a m i n a d o  l a  p i e z a  d e  s

so  de  amparo  promov ido  por  don Pedro  Moreno

I  -  A N T E C E D E N T E S

Pr imero . -  E l  19

Reg i s t r o  de  es te  T r i buna l

de  don  Pedro  Moreno  Rosado

los  s i gu ien tes  hechos :

de  1  987  tuvo  en t rada  en  e t

amparo  p resen tada  en  nombre

se  exponen ,  sus tanc ia lmen te

A ^  C ^ 1 - - ^ - ^U g  T g U A E I U

demanda de
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a )  E ]  demandan te  e ra  t i t u la r  de  un  ba r  en  Sev i l l a  que

ce r ró  en  j un io  de  1984 ,  desp id i endo  a  l - os  dos  ún i cos  emp leados ,

su  p rop io  he rmano  y  un  cuñado  de  és te ,  eü€  t raba jaban  de  camare

ros .  Ambos  t raba jado res  p resen ta ron  sendas  demandas  po r  desp ído

improceden te  que  co r respond ie ron  a  l as  Mag i s t r a tu ras  de  T raba jo

números  t r es  y  se i s  de  Sev i l l a .  En  ambos  p roced ím ien tos  l os  de * ,

mandantes señalaron como domic i t i -o  de l  demandado e l -  de l  bar  sue

hab ía  s i do  ce r rado .  A l  se r  devue l t as  l as  no t i f i cac i ones  po r  au -

senc ia  de I  t i t u l a r  y  se r  r eque r i dos  pa ra  p ropo rc i ona r  o t r o  dom l

c i l i o  de l  demandado  a lega ron  desconoce r l o ,  i ns tando  que  f uese

n o t i  f l i  c a d o  n o r  a r i  i  ¡ t n c  ^ ^ r 1 O  f  U e  e f  e C t i V a n e n t e  h e C h O  .} / v L  v v r e  e v J  t

El -  so l i c i t an te  de  amparo  a lega  que  ambos  conoc ían  tan

to  su  domic i l i o  pe rsona l  como e }  de  un  a lmacén  de  beb idas  de  su

p rop iedad  y  que  s i  no  l o  p ropo rc iona ron  a  Mag is t ra tu ra  fue  con

la  dob le  i n t enc ión  de  p rovoca r  su  i nde fens ión  p rocesa l  y  I a  d i -

l ac i ón  ma l i c i osa  de  l os  p roced im ien tos ,  con  e I  cons igu ien te  i n -

c remen to  de  1os  sa la r i os  de  t r am i tac i ón .  Seña la  as im i smo  a  es te

respec to  que  ambos  demandan tes  con taban  con  e1  m ismo aseso ra - - -

m ien to ,  e t  Le t rado  don  An ton io  Candau  Garc ía  y  e f  g raduado  so - -

c i  a l  d o n  T o s é  M 4  D o m í  n ñ t ) F z  R u i z .

b)  Cuando  e l  demandado  sospecha  po r  p r imera  vez  l a

ex i s tenc ia  de  p roced im ien tos  j ud i c i a fes  en  su  con t ra ,  po r  habe r

se  j ac tado  ] os  demandan tes  an te  é l  de  t ene r  una  sen tenc ia  a  su

favo r  en  una  Mag is t ra tu ra  de  T raba jo ,  l es  fo rmu ló  requer i -m ien to

no ta r i a l  en  un  ba r  que  ambos  regen taban  e l  28  de  agos to  de  1985 ,

en  e l  que  se  1es  p regun taba  s i  hab ían  e je rc ido  acc ión  a lguna  con

t ra  é f  y  se  l es  adve r t í a  de  su  dom ic i l i o  e fec t i vo ,  pese  a  que

po r  r azón  de  pa ren tesco  ya  1o  conoc ían .  Los  demandan tes  no  con -

0 01,25528
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t es ta ron  a l  r eque r im ien to ,  de1  que  cons ta  cop ia  au to r í zada  en  l a

documen tac ión  que  acompaña  a  l a  demanda  de  amparo .

E l  so l i c i t an te  de  amparo  a f i rma  que  tuvo  conoc im ien to

e fec t i vo  de  1a  ex i s t enc ia  de  un  p roced im ien to  f i rme  con t ra  é l -  e l

1  de  d j - c i -embre  de  1985  ( f  echa  que  pa rece  co r responder ,  aunque  na

da  se  i nd i ca  a l  r espec to ,  a  l a  de  no t i - f i cac i ón  pe rsona l  de  l a  - -

sen tenc ia  r eca ída  en  e l  p roced im ien to  segu ido  an te  1a  Mag i s t r a tu

ra  de  T raba jo  número  3 )  y  a  con t i nuac ión  i n te rpone  sendos  recu r -

sos  con t ra  l as  sen tenc ias  reca ídas  en  su  con t ra ,  de  sup l i cac ión

f ren te  a  l a  de  1a  Mag i s t r a tu ra  de  T raba jo  número  3  y  ex t rao rd ina

r i o  de  rev i s i ón  f r en te  a  l a  de  l a  Maq i s t r a tu ra  número  6 .

d )  Ta l  d i ve rs idad  de  recu rsos  se  debe  a  que  ambas  de - -

mandas  s i gu ie ron  cu rsos  d i spa res ,  pues  en  l a  de  1a  Mag i s t r a tu ra

número  3  se  so l i c i t ó  l - a  e j ecuc ión  y  e ]  ac to r  p ropo rc i onó  co r rec -

tamen te  l as  señas  e  i nc luso  l os  b ienes  de  p rop iedad  de  su  he rma-

f l o ,  1o  que  pe rm i t i ó  1a  no t i f i cac i ón  pe rsona l  de  1a  Sen tenc ia  a l

f emandado  y  e l  r ecu rso  de  sup l i cac ión  de  és te ;  m ien t ras  que  l a

de  1a  Mag i s t r a tu ra  número  6 ,  de  f a  que  t r ae  causa  e I  p resen te  re

cu rso  de  amparo  no  se  p rodu jo  en  n ingún  momento  no t i f i cac i -ón  pe r

sona l  a l  demandado ,  dev in iendo  f i rme  1a  sen tenc i -a .  Una  vez  tuvo

conoc im ien to  de  1a  m isma e l -  aho ra  so l i c i t an te  de  amparo ,  i n te rpu -

so  recu rso  ex t rao rd ina r i o  de  rev i s i ón  an te  ] a  Sa la  de  1o  Soc ia l

de l  T r i buna l  Sup remo ,  l d  cua l  1o  deses t imó  po r  en tende r ,  € r l  s í n -

t a q i  c  d , r a  t : n t o  e n  d O C u m e n t o s  e m i t i d O S  c U a n d o  S u b S i S t í a  l a  r e l at  . _ l u v  u  q q r ¡ u v

c ión  l abo ra l  como  en  l a  ca r t a  de  desp ido ,  s€  i nd i caban  l as  señas

de l  ba r  como domic i l - i o  de l  empresa r io ,  po r  1o  que  no  cab ía  acha -

c a r  a l  d e m a n d a n t e  1 a  r e s p o n s a b i l i d a d

s i n o  A  s u  o r o n i  a  f  a l  t a  d e  . , r e c a u c i ó n .
P

,

d e I  :  n i  l _  :  ¡ i  Á n  r - \ . ) n  o d i  r . f  n q
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En  l a  demanda  se  a l egaba  vu lne rac j - ón  de l  a r t í cu l o  24 .1

de  l - a  Cons t i t uc i 6n  y  se  so l i c i t aba  l - a  suspens ión  de  l a  e j ecuc ión

de  l a  sen tenc ia  impugnada  pa ra  ev i t a r  e l  g rave  pe r ju i c io  que

e l1o  f e  causa r ía ,  o f r ec i endo  f i anza  bas tan te  en  l a  cuan t í a  que

f i j e  e l  T r i buna l .

Segutdo

se  p i eza  sepa rada

acerca  de  1a  cua l

t f s c a _ 1  .

La  pa r t e  r ecu r ren te  ha

e l  amparo  pod r ía  pe rde r  su  f i na l i

s e  e i c r - n 1 _ a q é :  r ¡  h a  o f n o r - i r l n  n ¡ o q fq  v q r L  t  J  r  u v l u v  1 / r  v r  u

t i v i dad  de  1a  Sen tenc ia  impugnada

-  E l  recu rso  fue  admi t i do  a  t rám i te ,  f o rmándo-

pa ra  sus tanc ia r  1a  p re tens ión  de  suspens ión

han  s i do  o i dos  e I  r ecu r ren te  v  e l  M in i - s t e r i o

re i t e rado  su  a l egac ión  de  que

dad  s i  l a  Sen tenc ia  i npugnada  -

A f \  F i  a n z  a  n 2 y , 2  a q é ¡ ¡ l r 1 . , 2 7 .  I  e  a f  a ¡q r  L  l q t L L Q  y a l  a  q J u v u r  q f  1 q  g I  g \ -

E l  M in i s t e r i o  F i sca l  ha  mos t rado  su  con fo rn i dad  a  l a  -

susDens ión .

r r  -  FUNpAMENTOS JURTDTC0S

Un ico . -  S i  I a  Sen tenc ia  se  e j ecu tase  y  pos te r i o rmen te

e l  amparo  se  o to rgase ,  és te  hab r ía  pe rd ido  su  f i na l i dad  s i  po r

a lguna  causa  no  f uese  pos ib l e  r ecupe ra r  l a  can t i dad  a  cuya  en t re

ga  v i ene  ob l i - gado  e1  recu r ren te .  Ta l  f i na l i dad  puede  sa l vagua r - -

da rse  con  t a  suspens ión  ped ida i  b i en  D res tando  e1  recu r ren te
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f i anza  su f i c i en te  pa ra  asegu ra r  1a  e fec t i v i - dad  de  1a  Sen tenc ia

impugnada .

Po r  f o  expues to ,  l a  Sa la  ha  aco rdado  suspende r  l a  e i e -

cuc ión  de  1a  Sen tenc ia  de  1a  Mag i s t r a tu ra  de  T raba jo  número  Se i s

J ^  o ^ - , i  r  r  ^  - :  -ue  ocv r -L rd ,  r i npugnádá  en  es te  p roceso ,  p rev ia  p res tac ión  po r  e t

r ecu r ren te  de  f i anza  an te  1a  p rop ia  Mag i s t r a tu ra  a  d i spos i c i ón

de  l a  m i sma  y  po r  l a  can t i dad  que  e l } a  seña le  pa ra  ga ran t i za r  l a

e fec t i v i dad  de  su  Sen tenc ia  r ecu r r i da  en  es ta  v ía  cons t i t uc i ona l

Y  pa ra  e fec t i v i dad  de  1o  resue l t o  se  rem i t i r á  ce r t i f i cac i ón  de

es te  Au to  a  l a  Mag i s t r a tu ra  de  T raba jo .

M a d r i d ,  o c h o  d e  j u l i o  d e  m i t

re. L
I i Í-'>\.¡
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