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SALA PRIMERA Recurso numero 319/87

Amparo promovido por RED NA-
CIONAL DE LOS FERROCARRILES
Don Francisco Tomds y Valiente ESPANOLES
Don Francisco Rubio Llorente
Don Luis Diez-Picazo y

Ponce de Ledn
Don Antonio Truyol Serra
Don Eugenio Diaz Eimil
Don Miguel Rodriguez-Pifiero

y Bravo-Ferrer

EXCMOS. SENORES:

SOBRE: Impugnacidn de Senten-
cia del Tribunal Central de
Trabajo

La Sala ha examinado la pieza de suspensidn del recur-
so de amparo promovido por Red Nacional de los Ferrocarriles Es-

pafioles

I.-ANTECEDENTES

Primero.- Por la entidad Red Nacional de los Ferroca-
rriles Espafioles (Renfe) se presentd el dia 12 de marzo de 1987
demanda de amparo en la que se exponia, sustancialmente, que don
Casimiro Calderédén Diaz, empleado de Renfe, formuld demanda de la

que conocid la Magistratura de Trabajo nimerco 3 de Valladolid, =
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relativa a clasificacidén profesional y reclamacidn de cantidad
frente a aquélla. En el acto de juicio, la empresa formuld excep
cién de acumulacidn indebida de las acciones de clasificacidn =
profesional y de cantidad. La Magistratura dictd sentencia el 9
de julio de 1983 desestimando la excepcidn opuesta por Renfe, des
estimando la pretensidn de clasificacidén profesional del trabaja
dor y estimando la reclamacidn de cantidad que se concreta en el
falio.

Contra la referida sentencia, anunciaron y formalizaron
sendos recursos de suplicacidén el trabajador y la empresa, insis
tiendo ésta en la acumulacidn indebida de pretensiones. Por Sen-
tencia de 15 de enero de 1987, l1a Sala Primera del Tribunal Cen-
tral de Trabajo desestimd los recursos de ambas partes, conf irmary
do la sentencia recurrida, pero en su unico considerando sbélo se
razona respecto al recurso del trabajador, no examinando los ale
gatos de la empresa, la cual acude a esta via constitucional in-
vocando el articulo 24.1 de la Constitucidn.

Por otrosi de la demanda se pidid la suspensidn de 1la

ejecucidn de la sentencia impugnada.

Segundo.- El recurso fue admitido a tramite forméndose‘
pieza separada para sustanciar la pretensidn incidental de sus-
pensidn, acerca de la cual han sido oidos la recurrente y el Mi-
nisterio Fiscal.

La parte recurrente ha alegado que la ejecucidn del ac
to recurrido supondria la entrega al demandante laboral de la ==
cuantia de lo reclamado por el concepto de diferencias retributi
vas, y ello podria suponer dos posibles perjucios irreparables.
E1l primero de ellos descansa en la ratio asendi del amparo pro-

movido, ya que el problema que subyace en este recurso es el de
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si se puede articular conjuntamente y en el mismo proceso una re
clamacién de clasificacién profesional y otra de diferencias eco
némicas, sosteniendo esta parte que tal acumulacidn no es posi-
ble, tesis que en definitiva era la que esta parte sostenia en el
recurso de suplicacidén que formuld ante el Tribunal Central de =
Trabajo; de manera que de accederse a la ejecucién de la senten
cia, quedaria el recurso de amparo reducido a una mera hipbtesis
descargada de todo contenido econdmico, cuando este era uno de =
los puntos sustanciales del citado recurso de suplicacidn. Y el
segundo perjuicio consisteren que si en su dia se otorgase el am
paro podria ocurrir que el actor ya no prestase servicios en Ren
fe, por lo que el fallo de este Tribunal podria quedar sin efica
cia préactica.

El Ministerio Fiscal, por su parte, ha expuesto que da-
da la no muy elevada cuantia dineraria y la situacidén del Sr. Cal
derdén, laboral en plantilla y némina en Renfe, no se haria perder
al amparo su finalidad aunque se denegara la suspensidn de la re

solucidn recurrida.

IT.- FUNDAMENTOS JURIDICOS

Unico.- Para resolver la pretensién de suspensidn el =
Tribunal ha de valorar por una parte el interés general, siempre
concurrente en la ejecucidn de las resoluciones judiciales,y por
otra la salvaguardia de la finalidad del amparo. En el presente
caso debe prevalecer aquel interés general al no producirse con
la ejecucidn merma apreciable de la finalidad del amparo, sobre
todo si se contempla la situacion enjuiciada no en un plano pura
mente hipotético o de posibilidades mAs o menos remotas, sino en

el practico o de las probabilidades reales de que la empresa no =
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recupere la cantidad pagada, habida cuenta de su escaso importe
y al no aportarse datos sobre el trabajador singularmente afec-
tado, que desvirtuen 1la muy probable recuperacidn de la pequefia
cantidad debida.

Por 1o expuesto la Sala ha acordado no haber lugar a 14

suspensidén solicitada, por Red Nacional de los Ferrocarriles Es-

pafioles.

Madrid, quince de julio de mil novecientos\ijhenta y




