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SALA PRIMERA

Sección Segunda

EXCMOS.  SEÑORES:

Don  F ranc i sco  Rub io  L lo ren te

Don  An ton io  T ruYo I  Se r ra

Don  M igue I  Rodr íguez -P iñe ro
Y  Bravo -Fe r re r

Re; is t ro  nú .n .  226/87

.+ ,Ul .TO: Anparo 'oronovido 
:or

cion ?ll-¿0 l ' .{.- ' ].1i, i . l l :D0ZA.

,J0: l l . l :  : . iesolución cte 1.a ,ec-

c ión  ]e  Ce La  Sa. Ia  de  1o  Fe-

na1 rl-e 1a Audiencia lracional

dene3ator ia de l ibertad. prc-

v is iona l .

La .lección ha e:<'rninacio eI recul:so de amparo inte

luesio por don Pedro Var3as l t ' lendoza.

r. AitT.lcf,Ds{TES

1. Don Pedro VarBas i,'lend.oza diri3i6 a1 Tribunal ConEti-

¡uci.oral,  a través de la Dirección del Establecinienüo Peni-

tenciario de Prevenüivos l4adrid-l, r¡n escrito inüeqponieado

recurso d.e amparo y solicitand.o La d.esignación de..{bogsdo y

Procurador del turno de oficior tüe üuvo su etrtrada cI 27 de

febrero de L98?.

2. La Sección Segundar por provideneie 4e 25 d.e na¡zo de

i.g}?, acord.6 iiue se proce¿ies'e a la d,esignactdt d,e Abogad'o y

ProcuraCor del üurno de oficio. Y por nueva providcncia de L,

d.e nayo d.e Lg}? acord.6 tener por nombrad.a a la Procured,ora Do-

ña Teresa de las Alas Purnariño y por designado al Letrado Don

Francisco J. P€tez Rad.a Dlaz Rubfn, otorgándoles plazo de vein-
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. : a n d a  d e

i ;uvo su

:]u.a ¡dia

tes  I  os

fo : - ' i t ¡ l i z r . i '  1a  d ,en , :nd .a  c le

) J ¡  C n  o f r g r i t O  s e r a t a r - r O ,

0 &15531"0

con  su jec i ón  a l

. l-o s beae f . ,_c i-os

_ i , .  u l v l _ 1 .

a i i ¡3 ro

i r s  t ¡  r

. " ra tu t_ ta ,  con_ fo ine  n l  a r t .  ?_O L .

r - , a  re ¡ r csen tac ión  r rocesa i -  de t  r - - cu i ' r en te  fo r ¡ ru ló  c le -

a i r ¡a ro  l ned ian fe  esc r i_ io  de  10  de  j un io  de  l 9g7 r  . l ue

en t rada  e l  2?  de  j un j_o ¡  p rcsen . i ; ad .a  e i ]  e l  Juz3ado  de

e l  17  de  j un io r  co  ra  que  se  exponen  como an teced .en -

s i  ¡ r , r i en tes :

"Que Pe.Jro var :as i . -endoza,  casad.o,  rnayor  d.e ed.ad, ,  in ter -

i rad.o en e, l -  centro d.e Dete i rc ión d.e i iad. r id-1 caraba.nchel r  por

l -a-  causa .sunar io  ,a /s6,  r l inanante d.e las Di l i8eneias prev ias

núrn.  391/86 deL Juz3ado centra l  ce rnst rucc ión 4 de i . ,adr i -d .

"?ue l -os  denás encar tados  en  e l  sunar io  5a /86 ,  Fe l i c ís i -

no  Bar roso  Rodr f  : t tez ,  Rabat  l lussa  Abu Kan is ,  se  encueat ran  de

de el  día B de octubre d.e Lgs6r er l ibertad.n a1 igual  tue ca-

l i x to  Bravata  F lo res ,  a  qu ien  e l  F isca l  so l i c i ta  la  n isna  oe-

na ,Lue al  recurreate de anparoi l .

&r dicha denancla se hace una remisiónr €f l  cuanto a ' r1os

demás anteced.entes. ' ¡ r ,  a1 sunar io 52/86 d,e la sección Tercera

de la  Aud ienc ia  l iac iona l .  se  c i ta  cono in f r in :3 id"o  e1  ar t .  L4 ,
en  re lac ión  con e l  LZ,  a r ¡bos  de  ra  cons t i tuc ión ,  invocánd.ose

as in j -sno  los  a r ts .  1 .1  y  g . l  y  Z  d ,e  la  misna,  a r ¡umentándose

que existe "un a3ravio conparat ivo al  estar 3ozando los dernás

encar tados  de  la  l iber tad-  desde oc tubre  de  1986,  hab iend.o  s i_
do  dene ;3ada  a r  recumcnte" .  y  se  so l i c i ta  que  se  dec la re ' ,1a

nu l idad de  la  Reso luc ión  d-eneqator ia  d ,e  1a  I iber tac  p rov is io -
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na l r  adop tándose  1a : . ;  ¡ r e r t i i a s  necesa r i as  De ra

¡ r i en to  Ce  1os  De r r : chos iu - -LC¡ : : cn ta l  cs  ¡ ¡ i o laCos

+ .  La  :€cc i -ón ,  po r  n rov idenc  j _a  d .e  L i  d .e  j u t i o  de  L9g7 ,

aco¡ 'dó ¡oner  Ce ra.n i f  i_es i -o 1a ,a66ib1e ez: is  t ; : , :nc ia  d e Ias s i  _ :u. i  e

t es  ca l l sas  de  i nac i r ¡ i - s i ón :  1 : .  r r a  de r  a r t .  50 .1 .b )  en  r ¡ ; l ac i ó '

a l  ! 19 .2 .b )  Lo rc r  1o r  no  aconpa .ña rse  cop ia  d -e  ra  r r : so rue ión  d .e -

- :e1 . ' i . t o r i a  de  l i be r tad  l rov i ^ ¡ i ona l i -  z? .  l a  c le r  a r t .  50 .2 .b )

LoTCr oor  cuanto la  denalc la  i ruc i iera carecer  c le  contenido q.ue

j t - ts t i f iqr re una decj - r ; ión no¡ .  lar te  d.e este Tr ibunal ;  conceCien_

do  un  o lazo  común  de  d lez  c i í as  a  l - a  na r te  recu ryen te  y  a l  l { i -

n j - s te r i o  r r i sca l  ne . ra .  que  r - : a l i z -asen  l -as  a leqac iones  que  es t i r . ^ ,a

sen  ¡e r i i _ne rLües .  J ¡  snbsanar  1o  Droceden te .

, .  r l  F isca l r  €o  su  escr i to  d -e  z r  d .e  ju l io  de  L9s?,  c i jo

]ue  los  e lenen tos  1ue  los  ó rganos  juc ic ia res  d .e r  o rden  pena l
i ; ienel  en cuenta para d.ecid. i r  acerca. de - l .a s i tua.c ión personal_

de los  p roeesados son var iac ios  y  aún n iú l t ip r -es ,  por  1o  que no
son vá l i c los  ju ic ios  qene la l i zados  y  abs t racbos .  nara  fundar  uaa
supuesta cliscriminación ¡r l-a d_enancLa carcce de modo.mánif, iesto .de

conten ido  cons t i tuc iona l  e  incur re  en  la  causa d .e l  a r t .  50 .z .b )
LCTC, tanto ¡ | lás cuanCo no se aporta la resol-ución denes:ator ia

de la  l iber tac l  p 'o r , ' i s : iona l  que se  c i .ce  sor - i c i tad .ar  ¡op  ro , iue
ia :  ' c i í i n  

co icu r re  ra  causa  c ie l  a_ r t .  5o .1 ,b )  en  conex ión  con  e l
49 .2 .b )  LOr lc ,  s i  és ia  no  se  s*bsana  en  e l  p rese i r te  t rán i te .

. e l  r ¡ c f  o h ' l  ^ ^ . ir \ / . r - g \ / _ L -

f t

5.  La  representac ión  procesa l

io rn : r i ló  escr i to  de  a1e¿ac iones  n i

sanac ión  en  e l  E)azo concec l ido .

del  sol ic i tante de anlraro no

efectuó intento al3uno d_e sub
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1.  A l 'esar  ce iue ea La d.en¡ . lCa d--o anDa.ro forn i l lar la  se

r i  i . : ; a  , l ue  s *a  aconpañan  " l os  docunen tos  , v  co i r i as  a  l - os  que  h ,ce

re fe rcnc ie .  e1  e r i ,  49 -2 - t r r  d .e  l a  Le ; ;  C r : : á , i i ca  de l -  T r i bu , ra l

co rs t i [ uc iona l ,  1o  c ie : to  es  . ] . ue  d , i c i ra  de i : . and .a  no  ha  s ido  acon

pañada de copia de 
' l -e .  

resolu.c ión rocafd-a en e l  l roced. in iento

" iud i - c ia l  
' :T  f r - r i t e  a  1a  , ru?  se  i n te ' - ' pone  e l  p resen te  recu rso  d .e

t r ¡ r \ q l . r n  h  o h i  I.71 ,1 \ . ' - rL 'v ,  . , . r r .énd.ose as í  inc r rnp t iao  e l  requ is i to  es tab lee id .o  por

e l  a r t .  +9 .2 .b )  d .e  d icha Ley  ar4án- ica .  y  a r  no  haberse  subsa-

nado e I  de fcc to  ac l r , 'e r t i co  en  e l  p lazo  conced. id .o  a l  e fec to r  es

fo rzoso acordar  la  inaCnis ión  d .e l  o resc . . r te  recurso  d .e  & ÍD&ror

e¡.  apl i -c: .c ión del  ar t ículo 50.1.b) d.e l_a rnisma Ley orgániea.

2.  La demanda de anparo incume adenás en la na.ni f iesta

carenc ia  de  contcn ido  a  eü€r  como pos ib le  causa d .e  inadmis ión ,

se  re f i -e re  e l  a r t .  ,o .z .b )  LOTO.  E l  escr i to  d .e  demand.a  cas i  ca_

rece de exposic ión fáct ica,  pues no se ind. ica ni  cuánto t ienpo

l leva e1 sol ic iüanüe de ar- .paro'or i -vad.o de l ibertad.,  n i  qué cig

cunstaneias concurraa en él  que oued.an ser o haber s id.o rele-

vantes para acordar o dejar s in efecto su pr is ión provis ional

o para del ;erminar 1a duración náxima de ésta,  t r i  med. iante qué

resolución jud. ic ia l  haya sid.o d.enegad.a,  en su caso, la l iber-

tad del  denandante de anDaro, ni  qué recurso o recursos ha;z¿n

sido interpr-restos contra la rnisna; insuf ic iencia d.e fund.amen-

tación fáct ica Lue no 1:ued.e ser supl ida con la nera rer i l is ión

a1 sunar io  de  que se  t ra ta .  y  tanpoco se  prec isan las  " rned i -

das  necesar ias  -se  d . i ce-  para  e1  res tab lec in ien to  de  Lc ,s  d ,e -

rechos fundaraentales v io lados",  cuJra ad.opción se sol ic i ta.  Si

aos  l in i tamos a  los  escasos  da tos  de  hecho apor tac ios  por  J -a
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Y r c ' r l r r o q a n ' l - n n i  A! ! - ,  t r -De r r r Jó -L ; - !un  p roce í ra1  Ce1  so l i c i l ; a - " i ; e  d .e  a I  . ra ro ,  és i ; os  son

n¿r.n i ¡ ics ' tanr¡nto j . isu:_ ic ientes 
: )ara dectuc:_r  d_e e l_1os Luis  vüh

: Ie rac ión  ce l  a r t .  14 ,  en  re lac ión  con  e l  rT ,  a r . , bo .s  d .e  l a  cong

t i i r ; ' c i ón .  i ab i i a  cueaba  d -e  l a  c r . i ve rs i cac  d .e  e lenen tos  d .e  
" i u i . e i

cue  l os  ó r ; anos  j uC i c i a l es  Ce l  o rden  pena l  han  de  t e r re r  en  cue

ia  oa ra  Cec id i r  ace rca  d_e  . l  , a  . , , ; i t uan . iÁ ¡  ne rsona l  d .e  l os  Droce_

s tdos ,  l os  da . tos  fác i i cos  c le  i ue  se  d .a .  no t i c i a  en  1a  d .enanda

d'e a i ' ' ¡Aro no bas;an r ' rara arrec iar  id .ent idad de c i reunstancias

ent¡ 'e  e- l -  so l ic i ;ant - -  ce ar ' rpa io y  1as ot ras Dersonas euyog nog_

br :s  se i lc icanr  J¡  i i lenos aún para est i .nar  que se ha orod.uc ico,

po r  1 ¡ .  de : re -ac ión  en

tra l ;o  de¡ ; i  i r , ra l  de los

ar i ; í_cu- ]_o 14 C.  I .  Co¡ io

c' i  o.-,;  : ; i  iuiera d_e i.¡ue

su caeo de la l ibertaC ¡rrovis ionalr  ürr

'qur i  ateir tan contra 1o d_ispuesto lor  e l

tanpoco se hair  aco:: taCo razol les o i r r i i_

hq- , 'e  ex is i i r io  una pr ivac ión  de  l iber taC

co'¡rgt i - tut i_va de una violación d.el  ar t .  L? C.E.-

For  toc lo  e11o,  la  ,Jecc ión  acuerd .a  la  inadn is ión

s€nte  recurso  y  e1  arch i i ¡o  de  las  ac tuac iones .

de1 pre-

M a d r i d ,  t r e c e  d e  o c t u b r e  d e  m i l  n o v e c i e n t o s  o c h e n t a  y  s i e t e

A^+V't--"--^'^


