
;(

ffiffiffi
TRIBUNAL

CONSTITUCIONAL

I

u=

'6

o

E

4
6

S A L A  P R I M E R A

S e r - r - i  Á n  S o r r r r n r l ¿v  u  v  q ¡  ¡  \

EXCMOS.  SEÑORES:

Don  F ranc i sco  Rub io  L l - o ren te

Don  An ton io  T ruyo l  Se r ra

Don  M igue l  Rod r íguez -P iñe ro
y  B ravo -Fe r re r

L a  S e c c i - ó n  h a  e x a m i n a d o

t o  D o r  d o n  A c l o l f o  M a r t í n  A r i a s .r - ^

T _

Pr imero .  -  Don

0 0158000

Recu rso  numero  3L> /ó /

ASUNTO:  Amparo  p romov ido  Por  DON
ADOLFO MARTIN  ARIAS

SOBRE:  Tmpugnac ión  de  Sen tenc ia  =
r l e l  r t t zaado  de  I ns t rucc : -ón  n9  2

J  
q ! : J  q u v

de  Segov ia  que  revocó  l -a  de l  Juz -
a a A a  1 1  a  ñ - i  c t i ^ i  f  n  t r  r - a n d e n á  ñ ^ -
v q u v  u E  v ¿ J  u f  r  L v  J  u v r l u v l r v  y v r

f a l - t a  de l  a r t .  583 .2e  de l  Cód igo
C iv i  I  .

e I  r ecu rso d a  2 m r - \ e Y a r r  i  n f o r . n r r o q} . - - :

Tr^ i  huna l  es  -  no r  esCr i t o

marzo  de  1987 ,  i n t e rpuso

fo  Mar t í n  A r i as ,  con t ra

Dos  de  Seao r ¡ i  a  de  26  de

ANTECEDENTES

Alb l to  N la r t i nez  D íez ,

ro r r i  s f r ado  en  es te  T r ir  v y !

recu rso  de  amparo ,  e i l

Sen tenc ia  de l  Juzgado

nov iembre  de  1986 .

P rocu rador  de  fos

buna l  e l  10  de

nombre  de  don

de  I ns t rucc ión

= =

A A n l

num.

Los  hechos  y  f undamen tos  de  De recho  en  que  se  f unda  l a

demanda  son  l os  s i gu i - en tes :
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a )  E ]  Juzgado  de  D i s t r i t o  de  Segov ia  i ncoÓ i u i c i o  de

fa l t as  número  74 I / 86  en  v i r t ud  de  denunc ia  f o rmu lada  po r  doña  =

Carmen  Pa lm | ra  Sanz  Abad ,  esposa  de l  so l i c i t an te  de  amparo ,  e f l

t r án i t e  de  sepa rac ión  ma t r imon ia l .

b )  E1  Juez  de  D i s t r i t o ,  po r  Sen tenc ia  abso lu to r i a  pa ra

e l  demandan te  de  amparo  de  25  de  j un io  de  1986 ,  de  l a  que  no  se

apo r tó  cop ia ,  dec la ró  p robado  que  " se  p resen tó  denunc ia  po r  Ca r -

men  Pa tm i ra  Sanz  Abad  a legando  habe r  s i do  ag red ida  po r  su  esposo

Ado l fo  Mar t ín  A r ias ,  p r€sen tando  con tus ión  con  hematoma en  mus l -o

de recho  y  a rañazos  en  m iembros ,  cu rando  a  l os  nueve  d ías  s i n  im -

ped imen to  n i  secue la r r .

Cons ide ró  e l  l uez  - se  d i ce  en  1a  demanda  de  amparo -  ==

"que  e l  i ncu lpado  n i ega  habe r  ag red ido  a  su  esposa ,  hechos  de  ==

I  n q  a T l r é  n a \  h . a r ,  ¡ r # ^ ¡ ^ l ^ - + ^y - -  . . * J  o . r r  L U u u \ - r . u r r  L E  p r e v i o ,  y  a r g u m e n t a  1 a  p o s i b i l i d a d  d e

au to les i ón  po r  su  esposa ,  de  l a  que  se  encuenL ra  en  v ías  de  sePg

rac íón ,  r espec to  de  l a  que  han  l l egado  a  un  acue rdo ,  a l egándo  =

en  e l  ac to  de l  j u i c i o  que  e l  méd i co  que  as i s t i ó  a  su  esposá  á ]e -

gó  que  t a tes  l - es i ones  e ran  muy  rec i en tes  y  no  de  1a  ho ra  a  l - a  ==

que  se  re f i r i ó  f a  l - es i onada .  Lo  expues to  y  e l  hecho  de  que  l as  =

l es i ones  cons i s ten  esenc ia tmen te  en  r t a rañazos r r ,  da  l uga r  a l  p r i n

c i p i o  " i n  dub io  p ro  reo r r ,  a l  no  ex i s t i r  o t r a  p rueba  de te rm inan -

t e t r  .

c )  I n te rpues to  po r  e l  M in i s t e r i o  F i sca l  r ecu rso  de  ape

lac i ón ,  e l -  Juzgado  de  I ns t rucc ión  núm.  Dos  de  Segov ia  r evocó  l a

ape lada  po r  Sen tenc ia  de  26  de  nov iembre  de  1986 ,  de  1a  que  se  =

apo r tó  cop ia ,  no t i f i cada  - se  d i ce -  e1  L7  de  f eb re ro  de  1987 ,  y

que  condena  a l  so l i c i t an te  de  amparo ,  como  au to r  de  una  f a l t a  =

de l  a r t .  583 .2s  de l  Cód igo  Pena l ,  a  l a  pena  de  c i nco  d ías  de  =

a r res to  meno r ,  r ep rens ión  p r i vada  y  pago  de  1as  cos tas  de  1a  p r r

mera  i ns tanc ia .
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Dicha  Sen tenc ia  se  f unda  en  l a  cons ide rac ión  de  que

t r l as  p ruebas  p rac t i cadas  en  p r ime ra  i ns tanc ia  ev i denc ian  que  1a

denunc ian te  su f r i ó ,  a l  menos ,  ma los  t r a tos  de  ob ra  po r  pa r t e  de

q l  m a r . i  d o  -  n ó r  
' 1  n  ñ r r a  ¡ n 2 7 r a c e  S U f  i C i e n t e m e n t e  a C f  e d i t a d a  1 a  C O m j -r u  l l L q f  l v v ,  y v ¿  I v  Y u u  

q y u f  v

s ión  de  l a  f a f t a  de l  a r t í cu l o  583 .24  de l  Cód igo  Pena l  y  p rocede ,

en  Consecuenc ia ,  condena r  a l  c i t ado  como  au to r  de  l a  m i sma ,  t a l -

y  como  i n te resa  e1  M in i s t e r i o  F i sca l - ' r .

d )  En  l -a  demanda  de  amparo  se  a f i rma  que  "n i  en  Ia  p r i

me ra  n i  en  t a  segunda  i ns tanc ia ' r  Se  ha  p rac t i cadO "n i nguna  p rue -

ba  de  ca rgo  que  j us t i f i que  s i qu ie ra  sea  m ín ímamen te  e t  hecho  e  =

i n f r acc ión  pun ib l e  que  se  l e  impu ta  y  po r  1a  que  ha  s i do  condena

do r ' .  Y  Se  i nvoca  Como  vu lne rado  e l  de recho  a  ] a  p resunc ión  de  ==

inocenc ia ,  c i t ándose  como  i n f r i ng ido  e l -  a r t í cu l o  24 .2  de  l - a  Cons

t i t uc i ón .

soc r r l n f l s . -  La  Secc ión ,  Po r  p rov idenc ia  de  22  de  ab r i l ,v v Y (

aco rdó  pone r  de  man í f i es to  a  l a  pa r t e  r ecu r ren te  y  a l  M in i s t e r i o

F i sca t  l a  pos ib l e  ex i s t enc ia  de  l a  causa  de  i nadm is i ón  que  regu -

l a  e l  a r t .  50 .1 .b ) ,  en  re l ac i ón  con  e l  49 .2 .b )  de  l a  Ley  Orgán i -

Ca  de  es te  T r i buna l ,  po r  no  acompaña rse  cop ia ,  t r as l - ado  o  ce r t i -

f i cac i ón  de  f a  Sen tenc ia  d i c t ada  po r  e l  Juzgado  de  D i s t r i - t o  de

Segov ia ,  conced iéndo les ,  e  f l  ap l i - cac ión  de  t o  d i spues to  en  e l -  a r t

50  de  l a  r e fe r i da  Ley  Orgán i ca ,  un  pLazo  común  de  d i ez  d ías  pa ra

a leqac iones .

Te rce ro .  -  Con  f echa  23  de  mayo  e l  r ecu r ren te  apo r tó  =

en  cues t i ón ,  además  de  un  esc r i t o  de  a l egac iones  que  re

en  l - o  esenc ia l  e l  de  demanda .  Po r  su  pa r t e ,  e l  M in i s

sca l  en tend ió  eü€ ,  a1  se r  abso lu to r i a  l a  sen tenc ia  de  ==

ins tanc ia  1a  a fegada  i n f r acc Íé ¡n  de l  de recho  a  l a  p resun -=

0

I  . a  r . nn - i  a

p roduc ía

te r i o  F i

n n i  m a ¡ :
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c ión  de  i nocenc íd , s€  hab r ía  p roduc ido  en  l a  de  l a  a l zadao  Po f

que  no  concu r re  a  su  j u i c i o  1a  causa  de  i nadm is i ón  p ropues ta .

camb io ,  añad ía ,  " s í  pa receconcu r : r í ' a l a  de f  a r t .  50 .2 .b )  de  l - a

Ley  Orgán i ca  de l .T r i buna l  Cons t i t uc i - ona l  po r  man i f i es ta  f a l t a

con ten ido  cons t i t uc i ona l ' r  .

Cua r to . -  La  Secc ión ,  po r  p rov idenc ia  de  24  de  j un io ,

aco rdó  pone r  de  man i f i es to  1a  pos ib l e  ex i s t enc ia  de  }a  causa  de

inadm is i ón  p rev i s t a  en  e l  a r t .  50 .2 .b )  de  1a  Ley  Orgán i ca  de  es

te  T r i buna l ,  conced iendo  a  I a  pa r t e  r ecu r ren te  y  a l  M in i s t e r i o

F i sca l  e1  p recep t i vo  pLazo  común  de  d i ez  d ías  pa ra  a l egac iones .

Qu in to . -  En  d i cho  t r ám i te ,  e l  r ecu r ren te ,  con  f echa  l - 3

de  j u l i o ,  se  ra t i f i có  en  su  a f i rmac ión  i n i c i a l  de  que  l - a  sen te4 -

c j - a  impugnada  hab ia  i n f r i ng ido  su  de recho  a  1a  p resunc ión  de  i no

cenc ia .  No  es  re l evan te  a  es tos  e fec tos ,  añade ,  f á  "escasa  en t i -

dad  de  una  condena  en  j u i c i o  de  f a f t as ,  gü€  pa rece  o f rece r  una

descompensada  ac t i v i dad ,  como  supone  1a  i n te r venc ión  de l  T r i buna l

Cons t i t uc i ona l ' r  .  Dues  e1 l - o  r ' 11eva r ía  a  un  reco r t e  o  t asac ión  en

o - l  l l n l l : n l - l l m l l  (¡ "  f os  de rechos  f undamen ta les  que  en  modo  a lguno  se

av iene  con  e }  esp í r i t u  de  l a  Cons t i t uc i ón " ,  s i endo  as í  que  pa ra

e f  r ecu r ren te  "en  una  c i udad  de  no  amp l i o  número  de  hab i t an tes ,

r - ó n  c A r a r ñ  j e  C n n r - o ' i a ' l  r i o l  I r r r r n i _  : m i  o r r f  n  S U  i n O C e n C i a ,  e n  U n a  i m -q r v v  v v ¡ r v v J q r  v v !  t \ J V l L  u u r r L ! v r r u v ,

n r : t a c i  ó n  r j e  f  a l  t a  n ó r  m a l  o q  f  r ^ a 1 - o q  \ /  l  e s i o n e s  c o n  r e l a c i ó n  a  s us  y v r

e q D o q e  -  r " e s l r l  t a  d c  ' : ' r , A r t  ' i  m n o r t a n C i a t t  .v r y v r s r  : j f  u ¡ I

Según  e1  M in i s t e r i o  F i - sca l ,  cuyo  esc r i t o  i ng resó  e1

9  de  j u l i o ,  e l  Juez  que  conoce  de  l a  ape lac i ón  con t ra  l a  sen ten

c j - a  abso lu to r i a  d i c t ada  en  j u i c i o  de  f a l t as  a f l rma  que  l - as  p rue

bas  p rac t i cadas  en  és te  ev i denc ian  que  f a  denunc ian te  su f r i ó  ma

los  t r a tos  de  ob ra  de  su  mar i do ,  de  l - o  que  se  deduce  que  f a  ¿ "1

0
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nunc ian te  dec la ra r í a  en  e l  j u i c i o  como  tes t i go  de  ca rgo ,  Pües  ya

hab ía  man i f es tado  en  1a  denunc ia  p resen tada  d i - r ec tamen te  en  e1

p rop io  Juzgado  de  D i s t r j - t o  que  hab ía  s i do  ag red ida  po r  e l  so l i -

c i t an te  de l  ampa ro ,  1o  que  cons t i t uye  una  pa r t i c i pac ión  de  cono -

c i n i en to  de l  hecho  rea l i zada  an te  e l  p rop io  ó rgano  j ud Í c i a l ,  con

l  o  c rué  e l  donecho  a  I  a  D resunc ión  de  i nocenc ia  hab r ía  s i do  des -
Y q v  r q  y r  v L

v i r t uado .  De  ah í  que  so l - i c i t e  1a  i nadm is i ón  de  l a  demanda ,  " y ,

subs id i a r i amen te ,  pa ra  e1  ún i co  supues to  de  que  queda ran  dudas

sob re  l - as  p ruebas  p rac t i cadas  en  e l -  j u i c i o  de  f a l t as  ne  74L /86

de l  Juzgado  de  D i s t r i t o  de  Segov ia ,  p rocede r ía ,  Po r  l a  v í a  de l

a r t .  88 .1  de  1a  Ley  Orgán i ca  de  es te  T r í buna l  y  an tes  de  reso l - -

ve r  sob re  l a  adm is i ón ,  r ecaba r  t es t imon ío  au ten t i cado  de  d i cho

ju i c i o .

,  I I . _  FUNDAMENTOS JURID ICOS

Un ico . -  E f  so l i - c i t an te  de  amparo  a l ega  vu fne rac ión  de

I  a  D résun r - i  ón  de  i  no r -en r - i  a  .  con  i n f  r acc ión  de l  a r t  .  24 .2  de  l a

Cons t i t uc i ón ,  pues  - se  d i ce  en  }a  demanda -  n i  en  l a  p r ime ra  n i

a n  I  a  q a r r r r n r l  ,  i n S t a n c i a  S e  h a b r í a  p r a c t i c a d O  " n i . n g U n a  p r U e b a  d eJ e : J  u ¡ r u u  . r r r J  u q r l v ¿ q

r - a r f i . . ' ' n  ñ l t e  - j 1 1 c + i f - i - " ^  ' r  r  - i ' n n r i t a r - i Á i r  o € a r - t U a d a  d e  U n a  f a l t a  d e lv a r  y v  V u s  J  u J  L - L - L  r q t I C  - L O ,  I l l t P t t r u o L . L U l l  E a  s L

a r t .  583 .2e  de l  Cód igo  Pena l .

F ran te  a  ta l  a f i rmac ión  de l  demandan te  de  amparo ,

l - a  Sen tenc ia  de1  Juzgado  de  I ns t rucc ión  se  cons ide ra  que  "1

p ruebas  p rac t i cadas  en  p r ime ra  i ns tanc ia  ev i denc ian  que

c ian te  su f r i ó ,  a1  menos ,  ma los  t r a tos  de  ob ra  po r  pa r t e

mar i do " .

Nos  encon t ramos ,  pues ,  an te  dos  aseve rac iones  con t ra -

d i c t o r Í as ,  e fec tuadas  l a  una  po r  e f  so l - i c i t an te  de  amparo ,  y  l - a

o t ra  po r  e l  ó rgano  j u r i sd i cc i ona l ,  l o  cua l  imp l i ca  en  rea l - i dad

0
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una  d iSc repanc ia  en t re  e l  r ecu r ren te  y  t a  sen tenc ia  de l  Juez  de

Ins t rucc ión .  T ras  1a  man i f es tac i ón  hecha  po r  ] a  denunc ian te  en

}a  denunc ia ,de  habe r  s i do  ag red ida  po r  e l  so l i - c i t an te  de  amparo ,

e I  d i c t amen  méd i co  p resen tado  y  l as  dec la rac iones  de  l os  imp l i ca

dos  1 l - evan  a  f a  conc tus ión  de  que  1a  p resunc ión  de  i nocenc iá .  ==

quedó  desv i r t uada  po r  p ruebas  de  ca rgo  su f i c i en tes ,  s i n  que  e f

he r -ho  de  cue  á^ * - ^  t ^ - - ' - ¡  ^ i  do  va to radas  de  modo  d i s t i n t o  po r  e l
Y * . '  J > L C l >  . t l C t y d r l  J I

Juez  de  D i s t r i t o  y  e1  de  I ns t rucc ión ,  en  e l  e i e r c i c i o  de  l a  f un

c ión  j u r i sd i cc i ona l  que  l - es  es  p rop ia  ( a r t .  I I 7 . 3  de  l a  Cons t i t u

r - i  ó n  )  -  s e a  m o l - i  r ¡ n  n e r a  l * p n a r ^  n o r  \ / r l  n e r a d o  e l -  d e r e c h o  f u n d a m e n t au  ! v r ! l  r  J U U  r r l v  y u r  q  
- y " -

oue  se  i nvoca .

s i ón  de

Ar i as .

^ - i  ^ + ^
y  J f s  L E .

Por  todo  1o  expues to  l a  Secc ión  ha  aco rdado  1a  i -nadmi -

l a  demanda  de  amparo  i n te rpues ta  po r  don  Ado l fo  Mar t ín

Madr id .  t r ece  de  oc tub re  de  m i - l -  novec ien tos  ochen ta

0
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