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S A L A  P R I M E R A

S e c c i ó n  P r i m e r a ;

E X C M O S .  S E Ñ O R E S :

Don Francisco Tomás v Valiente

Don Luis Díez-Picazo y Ponce
de León

Don Etrgenio Díaz Eimil

0

Núnero de registro:

ASUNTO:  Recurso  de

pues to  en  nombre  de

co  Va l l és  Cane t .

0150305

886  /  87

amparo  rn te r

don  F ranc i s

de  l a  Sa la  Te rce ra

Sup remo  de  t 6  de

de  mayo  de  1987 .

SOBRE:  Au tos

de l  T r i buna l

marzo  y  de  23

L a  S e c c i ó n  h a  e x a m i n a d o  e l  r e c u r s o  c l e  a m p a r o  i n t e r -

p u e s t o  p o r  d o n  F r a n c i s c o  V a l I é s  C a n e t

I. ANTECEDENTES ,

P r ine ro :  Con  fecha  24  de  j un io  de l  año  en  cu rso  se

reg i s t ró  en  es te  T r ibuna l  un  esc r i t o  med i .an te  e I  cua l  don  Juan

Lu i s  Pé rez  Mu le t  y  Suá rez ,  P rocu rado r  de  l os  T r i buna les ,  i n t e r -

puso  recu rso  de  amparo  cons t i t uc iona l  en  nombre  y  rep resen ta

c ión  de  don  F ranc i sco  Va l l és  Cane t ,  con t ra  l os  Au tos  d i c t ados

por  l a  Sa Ia  Te rce ra  de l  T r i buna l  Supremo en  fechas  16  de  marzo

y  23  de  mayo  de  1987 .  Los  hechos  gue  se  exponen  en  l a  demanda

de  amparo  son ,  en  s ín tes i s ,  l os  s i gu ien tes :

a ) .  E l  hoy  demandan te  i . n te rpuso  e l  d fa  27  de  oc tu -

b re  de  1983  recu rso  con tenc ioso -admin i s t ra t i vo  con t ra  e l  ac to

p resun to  de l  M in i s te r i o  de  Obras  Púb l i cas  y  Urban ismo gue  rechg

zó  su  pe t i c i ón  de  i ndemn izac ión  (a r t s .  40  y  ss .  de  l a  Ley  de  Ré

g imen  Ju r íd i co  de  Ia  Admin i s t rac lón  de l  Es tado )  a  resu l tas  de

Ios daños suf r idos en un negocio de su propiedad como consecuen

c ia  de l  desbordami .en to  gue  tuvo  l uga r  a  ra i z  de  l a  ro tu ra  de  l a
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p resa  de  Tous  e r  d Ía  20  de  oc tub re  de  Lggz .  se  i n i c i ó  l a  t r am i

tac i ón  de l  r ecu rso  con tenc ioso -adm in i s t r a t i vo  an te  l a  Sa Ia  Te r

ce ra  de l  T r i buna l  Sup remo .

b ) .  Fo rmu ladas  l a  demanda  y  l a  con tes tac ión  y

t r anscu r r i das  l as  demás  e tapas  en  e l  p roced im ien to ,  seña ló  l a

sa la  pa ra  vo tac ión  y  f a1 lo  e l  d Ía  15  de  d i c i embre  de  Lggz ,  ác -

t o  gue  se  suspend ió  pa ra  so l i c i t a r  de1  Juzgado  de  I ns t rucc ión

de  ¡á t i va  i n f o rmac ión  sob re  e l  es tado  en  gue  se  encon t raba  l a

causa  56 / rg82 .  Rec ib i da  d i cha  i n fo rmac ión ,  cons ta tó  l a  sa ra

Te rce ra  de l  T r i buna l  sup remo ,  €D  su  Au to  de  16  de  marzo  de

198  7  ,  que  (  Fundamen to  de  Derecho  5  g ' )  :

"aparece plenamente acreditado gue el Sumario 56/82 del J,rz
gado de rnstrucción de ,¡átiva se ha segruido por los mismos
hechos qr:e sirven de base a la pretensión de la parte acto
ra en e1 presente recurso contencioso-administrativo, y qfue
en dicha causa criminal no ha recaido Sentencia firme, por

1o gue de ácuerdo con 1o disp.resto en el art. 4.1 de la tey
Jurisdiccional, 111 y 114 de la L,ey de Enjuiciamj.ento crimi
nal, procede susperder este pleito en el estdo en gue se -

hallare, hasta grre recaiga sentencia firme en la causa cri-
minal, pues se$Ín el art. 49 de la ley Jr¡risdiccional, €[ -

relación con el art. 114 de la tey de Enjuiciarnie¡tto penal

crrando se trata de hechos gue preden ser delictlvos Ia com-
petencia de la jurisdicción penal és absoluta y excluye el
que los Tribr¡nales de lo contencioso-dministrativo se pro-

nuncien cuando su Sentencia ha de fundarse erclusivamente -

en los mismos hechos por los que se sigrue Sr¡mario (. .. )',.

c  )  .  F ren te  a  l a  Reso luc ión  que  as Í  suspend ió  e l

cu rso  de l  p roced im ien to ,  i n te rpuso  e l  ac to r  recu rso  de  súp l i ca

que  fue  deses t imado  en  nuevo  Au to  de  fecha  23  de  mayo  de  1997 .
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Segundo :  La  fundamen tac ión  en  Derecho  de  l a  deman

da  de  amparo  es  I a  s i gu ien te :

a ) .  C i t a  e I  ac to r  I o  p reven ido  en  e l  a r t .  24 . I  de

la  Cons t i t uc i ón  y  obse rva  que  e l  de recho  f undamen ta l  a l I Í  de - -

c l a rado  resu l t ó  concu l cado  po r  l os  au tos  que  impugna  que  ' , hacen

recae r  sob re  m i  mandan te  una  ca rqa  p rocesa l  de  l a  que  es  t o ta l

men te  a j eno ,  cua l  r esu l t a  de  l a  suspens ión  de l  p l e i t o  a  expen -

sas  de  1a  Sen tenc ia  de f i n i t i va  que  en  e l  exp resado  p roceso  se

d i c te " ,  po rgue  " v i ncu la r  a I  seño r  Va l l és  a I  r esu l t ado  de  un

ju i ' c i o  pena l  en  e l  gue  no  ha  comparec ido  n i  es  pa r te  egu iva le

a  una  denegac ión  de  j us t i c i a ,  pues  
' I a  

j us t i c i a  impa r t i da  con

la  ta rdanza  con  gue  l a  va  a  rec ib i r  m i  mandan te  egu iva le  a  su

denegac ión " .

Se  l i ga  a  l a  ú l t ima  obse rvac ión  l a  i nvocac ión  de l

de recho  a  un  p roceso  s in  d i l ac iones  i ndeh idas ,  c i t ándose  l a

menc ión  gue  a  ta l  de recho  se  recoge  en  l a  "expos i c ión  de  mo t i -

vos  de  i a  Uey  Orgán i ca  de l  Pode r  Jud i c i a l " ,  as l  como  su  ga ran -

t Í a  cons t i t uc i ona l  en  e l  a r t .  24  de  l a  Cons t i t uc i ón .

b ) .  Se  obse rva ,  j un to  a  1o  an te r i o r ,  gue  "n j .  e l

a r t .  49  de  l a  Ley  de  1a  Ju r i sd i cc ión  Con tenc ioso -Admin i s t ra t i -

Vá ,  n i  e I  f l l  a I  114  de  l a  Ley  de  En ju i c i am ien to  C r im ina l ,  -

contemplan un supuesto procesal  como eI  gue ha serv ido para

d i c ta r  e l  Au to  de  suspens ión " .  Se  a rguye ,  á l  e fec to ,  gué ,  €o

p r imer  l uga r ,  l os  c i t ados  Or " t "Oaos  de  l a  Ley  de  En ju i c iam ien to

Cr im ina l  se  re f i . e ren  só lo  a  l a  p re jud i c ia l i dad  pena l  en  l os

p rocesos  c i v i l es ,  no  en  e l  con tenc ioso -adm in i s t r a t i vo ,  y  que ,  -

de  o t ro  l ado ,  de l  a r t .  49  de  l a  Ley  de  l a  Ju r i sd i cc i ón  Con ten - -

c ioso -Admin i s t ra t i va  se  de r i va  gue  "es tá  l ega lmen te  p roc lamada

0
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1a  coex i s tenc ia  de  ambos  ó rdenes  j u r i sd i cc i ona res , , .  po r  1o  de

más  - se  añade - ,  l a  t es i s  que  hoy  se  sos t i ene  vend r ía  abonada

po r  l a  cons ide rac ión  gue  " l a  r esponsab i l i dad  de r  Es tado  es  una

responsab Í l i dad  ob je t i va  o  s i n  cu lpa ,  bas tando  ac red i t a r  e l

(  s i c  )  que  e l  daño  se  ha  p roduc ido  como  consecuenc ia  de l  f unc io

nam ien to  de  l os  se rv i c i os  púb r i cos  (a r t .  106 .2  de  l a  cons t i t u

c i ón ) "  de  t a l  modo  gue  "es  i r r e l evan te  gue  se  dec la re  ra  com i

s i ón  de  de te rm inados  i I í c i t os  pena les  en  un  j u i c i o  c r im ina l

cuando  es te  ¡u i c i o  con tenc ioso -adm in i s t r a t i vo  ( . . .  )  puede  se -

gu l r  s i n  neces idad  de  que  se  con f i gu re  cu lpab i t i dad  pena r , ' .

Po r  t odo  e r l o  - se  conc luye - ,  l os  Au tos  impugnados  imp l i ca r í an

"d i l ac i ones  i ndeb idas "  en  e l  p roced im ien to ,  ca rec iendo  de  mo t i

vos  l ega les  l a  sa ra  de l  T r i buna l  sup remo pa ra  suspender  e r

cu rso  de  l os  au tos .

Se  sup l i ca  se  de jen  s in  e fec to  l os  au tos  impugna-

dos ,  dec ra rándose ,  "gue  p rocede  ra  p rosecuc ión  de l  p re i t o  en  e r

es tado  en  gue  se  encon t raba  cuando  se  d i c ta ron  d i chas  reso lu - -

c l ones  que  con t rav i enen  l o  p resc r i t o  en  e I  a r t .  24  de  nues t ra

cons t i t uc i ón ,  €D  cuan to  a  l a  t u te l a  j ud i c i a l  e fec t i va  de  m i  r e

p resen tado ' , .

f e rce ro :  Med ian te  p rov idene ia  de l  d la  15  de  j u l i o

aco rdó  l a  secc ión  P r imera  poner  de  man j . f i es to  a r  demandan te  y

a l  M in i s te r i o  F i sca l ,  a  e fec tos  de  que  fo rmurasen  l ae  a lega - -

c iones  gue  es t imasen  pe r t i nen tes ,  1a  pos ib le  ex l s tenc ia  en  e1

recu rso  i n te rpues to  de  l as  s igu ien tes  causas  de  i nadmis ión :

r )  La  regu rada  po r  e r  a r t . 5o . l  b ) ,  en  re l ac i ón  con  e l  a r t .

91 .1  c ) ,  ambos  de  l a  LOTC,  po r  no  apa rece r  gue  se  haya  i nvoca

do  en  e I  p rev io  p roceso  j ud i c ia l  e l  de recho  cons t i t uc iona l  gue
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se  d i ce  vu lne rado  y  2 )  La  de l  a r t .  5o .2  b )  de  l a  Lo rc ,  po t r

cuan to  l a  demanda  pud ie ra  ca rece r  de  con ten ido  que  j us t r f r que

una  dec i s i ón  de  es te  T r i buna l .

Cua r to :  En  sus  a l egac iones  i nd i có  l a  r ep resen ta_

c ión  ac to ra  que  e l  " p recep to  i n f r i ng ido "  se r Í a  aqu í  e l  a r t .

24  de  l a  cons t i t uc i ón ,  €ñ  donde  se  ga ran t i za  e l  de recho  a  ob -

t ene r  l a  t u te l a  e fec t i va  de  ros  j ueces  y  t r i buna les ,  s i n  i n - -  -

de fens ión .  En  cuan to  a  1a  t u te l a  e fec t i va ,po rgue  en  es te  caso

la  r eso ruc ión  j ud i c i a l  a  adop ta r  se  pospone  has ta  gue  o t ro

T r i buna r  d i c t e  sen tenc ia ,  pa ra l i zac ión  és ta  de r  r ecu rso  con - -

t enc ioso -adm in i s t r a t i vo  gue  p r i va  
" r  

ac to r ,  s i n  causa  que  l o

j us t i f i que ,  de  su  de recho  a  ob tene r  sen tenc ia  en  , ' r os  p l azos

lega lmen te  p rev i s t os " .  En  cuan to  a  l a  i nde fens ión ,  de  o t ra

pa r te ,  s€  ha  p roduc ido  ya  gue  l a  pa ra l i zac ión  de l  j u i c i o  imp i

de  a l  recu r ren te  ob tene r  e l  resa rc im ien to  de  l os  daños  y  pe r -

j u i c i os  po r  I a  v ía  con tenc ioso -adm in i s t r a t i va  gue  e t i g i ó .  rm-

pa r t i r  j u s t i c i a  con  es ta  d i l ac i ón  t empora l  - se  d i . j o -  egu i va le

a  su  denegac ión  y ,  en  de f i n i t i va ,  a  l a  i nde fens ión .  po r  l o  de

más ,  l a  ap rec iac ión  de  l a  denegac ión  de  ra  tu te ra  j ud i c la l

e fec t i va  y  de  1a  i nde fens ión  es ta r Ían  v lncu ladas  agu Í  a l  , , . né

l i s i s  de  l a  l ega l i dad  o rd ina r ia ' , ,  deb iendo  re i t e ra rse  que  ra

dec i s ión  gue  aqu Í  t omó  e l  T r i buna l  con tenc ioso  no  ven Ía  j us t i

f i cada  en  p recep to  l ega l  a lguno .

Qu in to :  Pa ra  e l  M in i s te r i o  F i sca l  e l  recu rso  se -

r Ía  i . nadmis ib re  po r  concu r r i r  en  e r  m ismo los  dos  de fec tos  se

ña lados .  De  una  pa r t e ,  €D  e fec to ,  ho  se  ac red i t a  l a  deb ida  rea

l i zac ión  de  ra  i nvocac ión  p resc r i t a  en  e l  a r t .  44 .1  c )  de  ra

LoTc,  invocac ión  gue deb ió  l levarse  a  cabo a I  in te rponer  recurso
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de  súp l i ca .  De  o t ro  l ado ,  e l  r ecu rso  ca rece  de  con ten ido  cons

t r t uc i ona l :  e1  au to  que  se  impugna ,  y  que  aco rdó  l a  suspen -  -

s i ón  de l  p roced im ien to ,  es tá  su f i c i en temen te  f undado  en  l o

dispuesto en el art. 4.I de la Ley reguladora de Ia jurisdiccion conten-

cioso administratiVa y en 1o gue'es establece, de otra parte, en el art.

1I4 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal. Por Io demás, si la suspensión

es consecuencia necesarj-a del pleito pena1, tampoco se aprecia que

hayan  ex i s t i do  d i l ac i ones  i ndeb idas ,  ya  que ,  € [  t odo  caso ,  e l

j u i c Í o  pena l  t i ene  e fec tos  suspenso r i os .

II. PUNDAI|ENTOS JURIbICOS

Pr imero :  E l  j u i c i o  p re l im ina r  gue  apun tamos  en

nues t ra  p rov idenc ia  de l  d ía  15  de  j u l i o  debe  se r  aho ra  con f i r

mado  pues ,  €o  e fec to ,  concu r ren  en  es te  recu rso  l as  dos  i nsub

sanab les  causas  de  i nadmis ib i l i dad  en tonces  adve r t i das .

V iene  dada  la  p r imera  de  e l l as  po r  e l  l ncump l i - -

mren to  po r  qu ien  recu r re  de  l a  ca rga  p reven ida  en  e I  a r t .

44 .L  c )  de  l a  IOTC.  Es  pa ten te ,  es tando  a  l o  gue  en  l a  deman-

da  se  d i ce ,  gu€  l a  l es1ón  de  de rechos  que  hoy  se  a rguye  se  he

b r Ía  ve r i f i cado  ya  po r  ob ra  de l  au to  de  16  de  marzo  de  1987 , -

med ian te  e l  gue  l a  Sa la  Te rce ra  de l  T r i buna l  Supremo aco rdó

suspender  e I  p roced im ien to  con tenc ioso -admj .n i s t ra t i vo  en tonces

en  cu rso  has ta  que  recaye ra  Sen tenc ia  f i rme  en  l a  causa  c r im i

na l  segu ida  an te  e I  Juzgado  de  Ins t rucc ión  de  Já t i va ,  y  €s

igua lmen te  c la ro  que  1a  i nvocac ión  de  l os  de rechos  pa ra  l os

gue ahora se demanda amparo pudo y debió hacerse con ocasión

0

de  la  i n te rpos i c ión  de l  recu rso  de  súp l i ca  po r  e l  que  se  p id ió
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de  I a  m isma  Sa Ia  deL  T r i buna l  Sup remo  que  de ja ra  s i n  e fec to

aque l l a  suspens ión .  Pese  a  que  as í  pudo  hace r l o  en  l as  a l eqa -

c i ones  de l  t r ám i te  que  aho ra  conc luye ,  e l  demandan te  nada  ha

ac red i t ado  -n i  nada  ha  d i cho ,  s i qu ie ra -  sob re  l a  sa t i s f acc ión

de  es te  i nexcusab le  p resupues to  P rocesa l ,  cons tando  só lo  an te

noso t ros  gü€ ,  con  ocas ión  de  l a  i n t e rpOs iC ión  de l  r ecu rso  de

súp l i ca ,  man i f es tó  I a  r ep resen tac ión  de l  seño r  va t t és  cane t .

po r  o t ros í ,  su  ' , p ropós i to  de  i n te rponer  recu rso  de  amparo  s l

e l  recu rso  de  súp l i ca  gue  e je rc i t aba  e ra  deses t imado"  (An tece -

den te  29  de l  Au to  de  23  de  mayo  de  1987 ,  d€  I a  Sa Ia  Te rce ra

de l  T r i buna l  sup remo) .  s i n  embargo , ' €1  anunc io  de l  p ropós i t o

de  recu r r i r  en  amparo  no  i n teg ra ,  Po f  s í  so IO ,  es ta  ca rga  de

I

i nvoca r  f o rma lmen te  e I  de recho  fundamen taL  vu lne rado  an te  e I

ó rgano  jud i c ia l  que  pod r Ía ,  acaso ,  haber lo  tu te lado  (Au to

33g / f 985 ,  de  22  de  mayo  ,  Fund .  j u r Í d i co  29 ,1  '  Po r  e l l o '  y

po rque  e I  ac to r  n inguna  ac red i tac ión  ha  aPor tado  de l  cump l i - -

m ien to  de  es ta  ex igenc ia  }ega ] ,  oo  puede  S i ' nO ap rec ia rse ,  con

Ios  e fec tos  gue  d i ce  e l  a r t .  5O .1b )  de  l a  LOTC,  1á  om is i ón  de

1a invocación que hubiera así  sa lvaguardado La condic ión sub-

s i d i a r i a  de  es te  p roceso  cons t i t uc i ona l  ( a r t '  44 ' l  c )  de  l a

m isma Ley  o rgán ica )  -

Segundo:  Aun cuando,  €t r  h ipótes is ,  asf  no fuera '

eI recurso seguirÍa resultando irdr¡ isible puelt,  con toda evi--

denc ia ,  es tá  ague jado  de l  de fec to  con temp lado  en  e l  a r t '  50 '2

b )  de  l a  LoTC:  Ia  p re tens ión  gue  en  é l  se  gu ie re  hace r  va le r

ca rece ,  y  de  modo  man i f i es to ,  de  con ten ido  cons t i t uc iona l '

N inguna  cons i s tenc ia  mues t ra ,  €o  p r imer  l uga r ' -

e l  a lega to  de  haberse  v io lado  - con  e l  Au to  de  16  de  marzo  de
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I 987 ,  de  l a  Sa Ia  Te rce ra  de l  T r i buna l  Sup remo-  l as  ga ran t Í as

cons t : - t uc i ona les  que  se  es tab lecen  en  e l  a r t .  24 . I  de  1a  no r

ma  fundamen ta l ,  pues ,  de  con fo rm idad  con  una  doc t r i na  de  es -

t e  T r i buna l  t an  re i t e rada  que  no  regu ie re  aqu Í  de  c i t a  espe -

c í f i ca ,  e l  de recho  a  l a  t u te l a  j ud i c i a l ,  s i n  i nde fens ión ,  se

sa t i s f ace  con  l a  ob tenc ión  de  una  reso luc i ón  j ud i c i a l  f undada

en  De recho  y  de  con ten ido  no  i r r azonab le ,  r eso luc j . ón  gue  ve r

sa rá  o  no  sob re  e l  f ondo  de  l a  p re tens ión  según  lo  regu ie ran

las  d i spos i c i ones  p rocesa les  de  pe r t i nen te  ap l i cac ión  y  e I  es

tad io  en  e l  que  e1  p roced im ien to  se  ha l1e .  Se  sa t i s f i zo  agu Í

cump l i - damen te  es te  de recho ,  pues  e l  ' au to  de  16  de  marzo  de

I987 ,  po r  e l  gue  se  dec id ió  suspender  e l  p roceso  con tenc ioso

en  cu rso ,  mo t i vó  su f i c i en temen te  l a  r azón  l ega l  gue  l l evó  a

Ia  adopc ión  de  es ta  med ida  (a r t .  4 . 1  de  l a  Ley  de  l a  Ju r i sd i c

c i ón  Con tenc ioso -Admin i s t r a t i va  y  a r t .  114  de  l a  Ley  de  En ju i

c i am ien to  C r im ina l ) .  E1  de recho  cons t i t uc i ona l  gue  se  i nvoca ,

como deb ie ra  se r  ev iden te  pa ra  e l  ac to r ,  oo  se  rea l i za  a I  na !

gen  de  1o  d l spues to  en  1as  reg las  p rocesa les  - i n te rp re tadas

aqu í  de  un  modo  gue  no  admi te  rep roche  cons t i t uc iona l - ,  s i no ,

j us tamen te ,  a  t ravés  de  Io  que  sus  de te rm inac iones  impongan .

Tampoco  mues t ra  ve ros im i l i t ud  a lguna  l a  denunc ig

da  v io lac ión  de l  de recho  a  un  p roceso  s in  d i l ac iones  i ndeb i - -

das  (a r t .  24 .2  de  l a  Cons t i t uc i ón ) .  A1  margen  l a  h i pó tes i s

-aqu í  no  rea l i zada -  de  que  se . tache  de  i ncons t i t uc iona l ,  PoF

. . . con t ra r i a  a  es te  de recho ,  l a  d i spos i c ión  de  Ley  que  depare

una  demora  o  una  pa ra l i zac ión  gue  se  j uzguen  " i ndeb idas "  en

e I  p roced im ien to ,  I as  d i l ac iones  que  aqu í  p rosc r ibe  Ia  Cons t i

t uc ión  son  l as  exp res i vas  de l  " f unc ionamien to  ano rma l  de l  se :

v i c i o "  (Sen tenc ias  36 /1984 ,  de  14  de  marzo ,  Fund .  j u r Í d i co  39
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y  5 /1985 ,  de  23  de  ene ro ,  Fund .  j u r í d i co  99 ,  en t re  o t r as )  o  de

un  " re t r aso  i n j us t i f í cado "  en  l a  adopc ión  de  l as  r eso luc i ones

jud i c i a l es  (Sen tenc ias  LO9 /1984 ,  de  26  de  nov iembre ,  Fund .  l u -

r í d i co  2s  y  L55 /1985 ,  d€  L2  de  nov iembre ,  Fund .  j u r í d i co  5e ) ,

supues tos ,  uno  y  o t r o ,  gu€  no  se  dan ,  po r  de f i n i c i ón ,  cuando

Io  que  e I  r ecu r ren te  l l ama  "demora "  nO  eS  s i nO  e I  r eSu l t adO ne

cesa r i o  de  l o  es tab lec i do  en  una  d i spos i c Íón  p rocesa l  gue  Se

es t ima  de  i nexcusab le  ap l i cac ión  po r  e l  ó rgano  j ud i c i a l .  As Í

ocu r r i ó  en  es te  caso ,  €D  e I  que  I a  pa ra l i zac ión  t empora l  de l

p roceso  i n l c iado  a  i ns tanc ia  de  gu ien  recu r re  obedec ió  a  l a

cons ta tac ión  po r  e I  T r i buna l  Supremó de  una  p re jud i c ia l i dad  pe

na I ,  r esue l t a  en  a tenc ión  a  p recep tos  de  Ley ,  an tes  c5 - t ados ,  -

de  cuya  i n te rp re tac i ón  nada  hemos  de  dec i r ,  s i no  gue  no  se  ma-

n i f es tó ,  €ñ  modo  a lguno ,  como  i r r azonada  o  i r r azOnab le .  Bas ta

con  e l l o  pa ra  cons ta ta r ,  t amb ién  po r  es ta  causa ,  I á  i nadm is i b i

l i dad  de l  recu rso ,  de  amparo .

Por  1o  expues to  aco rdó  l a  secc ión  1a  i nadmis ión

a  t rám i te  de l  recu rso  de  amparo  y  e I  a rch i vo  de  l as  ac tuac iones

s i e t e
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