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SALA PRIMERA

Sección Segunda

Excmos .  S res :

Don  F ranc i sco  Rub io  L lo ren te

Don  An ton io  T ruyo l  Se r ra

Don  M igue l  Rodr íguez -p iñe ro
y  B ravo -  Fe r re r

L a  S e c c i ó n  h a  e x a m i n a d o

p u e s t o  p o r  D o n  V i c e n t e  M e l l a d o

0 0154296

Reg is t r o  G ra l  .  núm .99 l -  / 87

ASUNTO:  Amparo  p romoüráo  po r

Don VTCEN?E MELLADO ORTEGA

SOBRE:Sen tenc ia  de l  Juzgado
de  D is t r i t o  de  pañar roya -pue-

b lonuevo  de  27 -T I - l 9gZ  d i c ta_
da en proceso sobre resoluc ión
de  con t ra to  de  ces ión  de  ap ro
vechamien tos  rús t i cos .

e l  recu rso  de  amparo  i n te r -

Or tega .

r .  ANTECEDENTES

1 -  Er  procurador  de ros Tr ibunares don Antonio Ro-

d r íguez  Muñoz ,  €o  nombre  de  don  v i cen te  Me l l ado  o r tega ,  i . -

t e rpone  recu rso  de  amparo ,  med ian te  esc r i t o  que  tuvo  su  en_

t rada  e l  16  de  j u l i o  de  1987 ,  con t ra  sen tenc ia  de  l a  secc ión

segunda de 1a Audiencia prov inc ia l  de córdoba de 30 de jun io

de  1987 ,  deses t ima to r i a  de  recu rso  de  ape lac ión  con t ra  sen ten

cia del  Juzgado de Dis t r i to  de pañarroya-puebronuevo en au-

tos  de  j u i c io  de  congn ic ión  núm g0 /g6 .

2 .  Los  hechos  en

son  en  esenc ia ,  €o  cuan to

gue se funda la  demanda de amparo

aqu í  i n te resan ,  l os  s igu ien tes :
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a )  Con  f echa  de  30  de  oc tub re  de  1986 ,  doña  Pu r i -

f i cac ión  Huer tos  Sánchez  fo rmu ló  demanda  an te  e l  Juzgado

de  D i s t r i t o  i nd l cado  con t ra  e l  hoy  demanáan te  de  amparo ,  -

so l i c i t ando  gue  se  dec la rase  l a  r eso luc i ón  de  de te rm inado -

0l_ 5 4297

con t ra to  r e l a t i vo  a l  ap rovechammien to  de  una

as í  como que  se  i -ndemn izase  a  l a  ac to ra  po r

pe r j u i c i os  causados .

b )  E l  Juzgado  de

c i - embra  de  1986 ,  adm i t i ó

su  compe tenc ia  en  cuan to

t ra to  y  rechazándo la  con

po r  daños  y  pe r j u i c i os .

f i nca  rús t i ca ,

Ios  daños  y

D i s t r i t o ,  po r  Au to  de  13  de  d i - -

a  t r ám i te  1a  demanda ,  dec la rando -

a  I a  acc ión  de  reso luc i ón  de  con -

respec to  a  Ia  de  i ndemn izac ión

c )  E l  so l i c i t an te  de  amparo ,  d l  con tes ta r  a  l a  de -

manda ,  p romov ió  con t ra  e l  au to  an te r i o r  r ecu rso  de  repos i - -

c i ón ,  opon léndose  a  l a  dec i s i ón  j ud i c i a l  de  adm i t i r  l a  de - -

manda  en  cuan to  a  uno  so lo  de  l os  ped imen tos .

d )  I nadm i t i do  e l  r ecu rso  de  repos i c i ón ,  con tes tada -

la  demanda  y  ce leb rado  e l  j u i c i o ,  € l  Juzgado  de  D is t r i t o

d i c t ó  Sen tenc ia  de  27  de  f eb re ro  de  1987 ,  po r  l a  que  f ue - -

ron  deses t imadas  Ias  excepc iones  de l  aho ra  so l i c j - t an te  de -

amparo ,  f ue  es t imada  Ia  demanda  y dec la rado  resue l to

e I  con t ra to  de  a r rendamien to ,  s iendo  condenado  e l  en tonces

demandado? abandonar .  1a f inca,  con aperc ib imiento de lanza-

m ien to  s i  no  1o  ve r i f i caseen  e l  p l azo  l ega } .  En  e l  segun -
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do  fundamen to  j u r íd i co  de  d i cha

m inados  razonamien tos  ace rca  de

compe tenc ia  ob je t i va  p l an teada

amparo .

e  )  I n te rpues to  po r  d i cho

lac i ón ,  con  i - nvocac ión  de l  a r t .  24

Sen tenc ia  de  1a  Secc ión  -qeJunda  de

de  Có rdoba  de  30  de  j un io  de  L987 ,

apo r ta  cop ia .

sen tenc ia  se  exponen  de te r -

l a  excepc ión  de  f a l t a  de

po r  e l  hoy  so l i c i t an te  de

so l i c i t an te  recu rso  de  ap9

C .E . , f ue  deses t imado  po r

1a  Aud ienc ia  P rov inc ia l -

de  l a  que  i gua lmen te  se -

3 .  En  l a  demanda  de  amparo  se  razona  con  c i t a  de -

l os  a r t s .  153  y  s i gu ien tes  de  l a  L .E .  C i v i l ,  as í  como  de l

a r t .  126 .1  de  l a  Ley  de  31  de  d i c i embre  de  1980 ,  gu€  en  e l

caso  de  que  se  t ra ta  l as  p re tens iones  de  l a  pa r te  ac to ra  en

e l  p roceso  c i v i l  e ran  acumu lab les  y  e l  Juez  de  D is t r i t o  de -

b ió  va lo ra r  su  compe tenc ia  ob je t i - va  en  func ión  de  todos  l os

ped imen tos  de  1a  demanda ,  cuya  suma -a l  se r  i nde te rm inada  la

cuan t ía  de  l a  i ndemn izac ión  p re tend idá -  exced ía  de l  l ím i -

te  de  qu in ien tas  m i1  pese tas  es tab lec ido  pa ra  ros  j u l c ios

de  cogn ic ión ;  y  que  a l  no  haber lo  hecho  as í ,  d i cho  Juez  ' , ha

desp lazado  a  su  favo r  e r  de recho  a1  Juez  o rd ina r io  p rede te r -

m inado  po r  l a  Ley ,  que  e ra  e l  de  p r ime ra  rns tanc ia ,  con  l a -

consecuenc ia  de  hu r ta r  a  ra  pa r te  su  de recho  a  que  en  segun-

do  g rado  conoc ie ra  de l  asun to  l a  sa la  de  1o  c i v i r  de  l a  Au -

d ienc ia  Te r r i t o r i a l ,  sa ra  espec ia l i zada  en  ma te r j , as  c i v i r es

y  no  as í  ras  sa las  de  l as  Aud ienc ias  p rov inc ia les ,  9ü€  esen
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c i -a lmen te  conocen

cues t i ones  c i v i l es

de  asun tos  pena les  y  pa ra  l as  que  l as

v i enen  a  se r  de  hecho  marg ina les , ' .

Se  so l i c i t a  que  se  dec la re  l a  nu l i dad

cias del Juzgado de Distr i to y de la Al¡.d"ó.e*r¡ci.a..

Se ent ienden por

l uc i ones  j ud i c i a l es  l os

los  Jueces  y  T r i buna les

po r  l a  l ey ,  c i t ándose  e l

1 v  2 .

1o  50 .2 .b )  de  l a  LOTC,  y

so l i c i t an te  de  amparo  y

e l l o  concu lcados  po r  l as  dos  reso

de rechos  a  l a  t u te l a  e fec t i va  de

y  a I  Juez  o rd ina r io  p rede te rm inado

a r t .  24  C ;8 . ,  en  sus  apa r tados

de  las  Sen ten

Prov inc ia l

poner  de  man i f i es to  1a  pos ib le

inadmis ión  que  regu la  e I  a r t í cu -

otorgar ,  p lazo para a legaciones aI -

Por  ot rosí ,  y  dado -ss f l lse-  eue se t iene not ic ia  de-

"gue  Ia  p rop ie ta r i a  de  l a  f i nca  de  au tos ,  espe ra  consegu i r -

l a  poses ión  ma te r ia l  de  ra  f i nca  pa ra  vender la  a  don  José

co rcoy  Guard io ra ,  bu r lando  l os  de rechos  de l  co lono ' r ,  se  i n -

te resa  "con  base  en  e l  a r t .  56 .1  de  l a  Ley  o rgán ica  de l  T r i

buna l  cons t i t uc iona l ,  l a  suspens ión  de  l a  e jecuc ión  de  l a

sen tenc ia  recu r r i da ,  ya  que  con  e l l o  no  se  s igue  pe r tu rba - -

c ión  g rave  de  l os  i n te reses  genera res  n i  de  l os  de rechos

fundamen ta les  o  l i be r tades  púb l i cas  de  nad j_e ' , .

La  Secc ión  de  Vacac iones ,  po r  p rov idenc ia  de  17

de  agos to  de  1997 ,  aco rdó

ex i s tenc ia  de  l a  causa  de

a l  M in i s t e r i o  F i sca l .
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E t  F i sca l ,  po r  esc r l t o  que  t uvo  su  en t rada  e I  1  de

sep t i embre  de  1987 ,  d i j o  que  l as  sen tenc ias  impugnadas  se -

p ronunc i -a ron  fundadamen te ,  con  su f i c i en tes  a rgumen tos  j u r í

d i cos  como pa ra  que  deba  rechaza rse  cua lqu ie r  res ión  de l

de recho  consag rado  po r  e l  a r t .  24 .1  C .E . ,  y  gue  l as  nuevas

d isc repanc ias  que  pueda  man i fes ta r  e l  demandan te  quedan  1 i

m i t adas  a  una  cues t i ón  de  l ega l i dad  s i n  d imens ión  cons t i -

t uc iona l ,  1o  m ismo que  en  1o  re la t i vo  a r  Juez  p rede te rm ina

do ,  po rque  1a  i n te rp re tac ión  de  l as  no rmas  sob re  compe ten -

c ias  co r responde  en  exc rus i va  a  l os  Jueces  y  T r i bunares . ;  -

po r  1o  que  i n te resó  que  se  d i c te  au to  aco rdando  la  i nadmi -

s i ón  de  l a  demanda  po r  l a  causa  de l  a r t .  50 .2 .b )  LOTC.

La  pa r te  recu r ren te  en  amparo  i ns i s t i ó  en  sus  a le -

gaciones rerat i -vas a v iorac ión del  derecho a la  tu tera jud i -

c i a l  e f  ec t i va  e  j - nde f  ens ión ,  con  i n f  r acc ión  de r  a r t .  24  . L -

C . E . ,  n a c i e n d o - d ive rsas  cons ide rac iones  en  to rno  a  va -

r i os  p recep tos  de  l a  Ley  de  31  de  d i c iembre  de  1980 ;  as í  +

como en  ras  que  se  re f i e ren  a1  de recho  a1  Juez  o rd ina r io - -

p rede te rm inado  po r  l a  Ley ,  con , c i t a  de l  a r t .  24 .2  C .E .  y -

so l i c i t ó  1a  adm is i ón  á . t r ám i te  de l  r ecu rso .

0
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I I .  F U N D A M E N T O S  J U R I D I C O S

1 .  E l  demandan te  de  amparo  i nvoca  como v io lado ,  en

p r ime r  l uga r ,  €1  de recho  a  l a  t u te l a  j ud i c i a l  e fec t i va ,  s i - n -

i nde fens ión ,  con  c i t a  de r  a r t .  24 .L .  c .E . ,  pe ro  no  acaba  de -

exp l i c i t a r  r azón  a l guna  de  esa  v i o l ac i ón .  s i  és ta  se  impu ta

se  a  1a  fundamen tac ión  j u r íd i ca  de  l as  sen tenc ias  impugnadaq

espec ia lmen te  en  cuan to  se  re f i e ren  a  l a  compe tenc i .a  ob je t i -

va  de l  Juez  de  D is t r i t o  pa ra  conoce r  de l  asun to  de  gue  se

t ra ta ,  obv io  es  que  l a  demanda  ca rece r ía  en  ese  pun to  de  con

ten ido  cons t i t uc iona l ,  pues  " l os  c r i t e r i os  de  ap r i cac ión  de

ra  r im i t ac i ón  de  compe tenc ias "  en t re  ó rganos  de  1a ' j u r i sd i c -

c i ón  o rd i na r i á . . ' , t t o  es  po r  s í  so l a  ma te r i a  que  sea  ob je to

de r  de recho  de  ca rác te r  cons t i t uc iona l  reconoc ido  po r  e l  a r t .

24  de  l a  Cons t i t uc i ón , ,  ( s t c  43 /95 ,  d€  22  de  marzo ,  F . J . I ) ;  y

"1a  dec i s ión  sob re  1a  p rop ia  compe tenc ia  co r responde , , -a  sa l vo

cuestiones que aquí no son delr casoe're los Jueces y Tribu-

na les  an te  qu ienes  se  e je rc i t a  l a  acc ión , es  en  p r ínc i - -

p i o  un  t ema  de  l ega l i dad  o rd i na r i a  ( a r t . 117 .3  de  l a  cons t i t u

c i ón ) , ,  ( s r c  43 /94 ,  de  26  de  marzo ,  F . J .2 .a .

si por el con.trario fuese ra indmisión por el Juzgado de

D is t r i t o  de  l a  p re tens ión  de  i ndemn izac ión  de  l a  ac to ra  en  e I

i u i - c io  de  ccgn ic ión  l o  que  e l  recu r ren te  es t ima  les i vo  de l  de -

recho  que  l e  r econoce  e r  a r t .  24 . t .  c . 8 . ,  se r í a  d i cha  ac to ra -

en  todo  caso  - y  no  e l  so r i c i t an te  de  amparo -  qu ien  pod r ía  a le

v

i
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gar  una  even tua l  vu rne rac ión  de  ese  de recho  fundamen ta l  po r

t a1  mo t i vo .

2 .  Tamb ién  se  i nvoca  como  v i o l ado ,  po r  r a  no  abs ten -

c i ón  de  conoce r  de l  Juez  de  D i s t r i t o  y  l a  no  dec la rac ión  de

ra  compe tenc i -a  de  l os  Juzgados  de  p r imera  rns tanc ia  y  de  ra

Aud ienc ía  Te r r i t o r i a l ,  e l  de recho  a l  Juez  o rd ina r io  p rede te r -

m inado  po r  1a  l ey ,  r econoc ido  po r  e r  a r t .  24 .2 .  c .E .  pe rg rco

mo, 'en t re -  o t ros : ;  se  ha  cons ide rado  en  e l  Au to  5OO de  l 9Bé ,

de  11  de  j r : n io  (  F . J .3 ) ,  " cuando  1a  d i spu ta  se  cen t ra  en  cuá r  haya

de  se r  e r  ó rgano  jud i c ia l  a r  eü€ ,  den t ro  de  }a  j u r i sd i cc ión  o r

d ina r ia ,  co r responda  e l  conoc imíen to  de  de te rm inado  asun to ,  I á

dec i s ión  que  resue lve  ta r  d i spu ta  no  en t raña  po r  s í  m isma una-

vu lne rac ión  de l  de recho  cons t i t uc iona l  a l  Juez  o rd ina r io ,  i n - -

c luso  s i  t a l  dec i s ión  fue ra  con t ra r i a  a  l as  no rmas  p rocesa les ,

pues to  que  l a  i n te rp re tac ión  y  ap r ieac ión  de  l as  no r rnas  p roce -

sa les  co r responde  en  p r i nc ip io  a  l os  ó rganos  de l  poder  Jud ic ia l , ,

En  consecuenc ia  ha  de  es t imarse  que  concu r re -

en  e l  p resen te  recu rso  de  amparo  l a  causa  de  i nadmis ión  gue  re -

gu la  e l  a r t .  50 .2 .b )  Lo rc ,  cons i s ten te  en  man i f j . es ta  ca renc ia

de  1a  demanda  dé -con ten ido  que  j us t i f : i gué  una  c rec i s ión  po r  pa r -

te  de este Tr ibunal_

Po r  t odo  l o  expues to ,  l a  Secc ión

ra r  I a  i nadm is i én  de l  r ecu rso .

ha  aco rdado  dec l

o c h

/1
A

s \>\'

n ta

MaJ r i d ,  ve i n t i t r es  de nov iembre  de  m i l  novec ien -


