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S A L A  P R I M E R A

Secc ión  Segunda

EXcMos.  snñoRns:

Don F ranc i sco  Rub io  L lo ren te

Don  An ton io  T ruyo l  Se r ra

Don  M igue l  Rodr íguez -P iñe ro

y  B ravo -Fe r re r .

P r ime ro . -  E l  24

na l  un  esc r i t o  de

T r i buna les ,  qu ien
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A S U N T O :  A m p a r o  p r o m o v i d o  p o r
d o ñ a  M B  T e r e s a  L i s  V á z q u e z  y
o t r a s  p e r s o n a s .

S O B R E :  S e n t e n c i a  d e l  J u z g a d o  d e
P r i m e r a  I n s t a n c i a  n ú m .  I  d e  C e u t
c o n f i r m a d a  p o r  1 a  A u d i e n c i a  T e r r
t o r i a l  d e  S e v i l l a ,  € ñ  a u t o s  d e  m
n o r  c u a n t í a  s o b r e  r e c l a m a c i ó n  d e
c a n t i d a d .

i n t e r  -L a  S e c c i ó n  h a  e x a m i n a d o  e l  r e c u r s o  d e  a m p a r o

p u e s t o  p o r  d o ñ a  M e  T e r e s a  L i s  V á z q u e z  y  o t r a s  p e r s o n a s

I . .  ANTECEDENTES

de  j u l i o  de  1987  t uvo  en t rada  en  es te  T r i bu

don  Eugen io  Muñoz  D ick ,  p rocu rador  de  l os

en  nombre  y  rep resen tac ión  de  doña  Mar la  _

Te resa  L i s  vázquez ,  doña  Mar l a  Te resa ,  doña  Mar ía  Ben igna  y

don  Juan  José  Zap l co  L i s ,  i n t e rpone  recu rso  de  amparo  con t ra
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de  Ceu

cuan t í a

con f  i  r rna

ju l i o  -

a  Ccns t i

1a  sen tenc ia  de l  Juzgado  de  p r ime ra  rns tanc ia  núm.  1
ta  de  23  de  marzo  de  rggT  d i c t ada  en  au tos  de  meno r

sob re  rec l amac ión  de  can t i dad  y  con t ra  1a  sen tenc ia

to r i a  de  ra  Aud ienc ia  Te r r i t o r i a r  de  sev i . l l a  de  1  de
de  1987 .  se  a rega  1a  vu lne rac ión  de r  a r t .  t l , . t  de  I
t uc i ón .

segundo - -  La  demanda  se  f unda  en  l os  s i gu ien tes  hechos :

a )  Los  ac to res  an te  es te  T r i buna l  f ue ron  demandados
por  don  F ranc i sco  Mar t  í nez  Rodr íguez  como consecuenc ia  de  1cs
daños  ocas ionados  en  un  a lmacén  de  su  p rop iedad  de  a r t í cu ros

de  con fecc ión  po r  r a  i nundac ión  de  agua  o r i g i nada  po r  r a  r o -
t u ra  de  1as  cañe r ías  de1  p i so  supe r i o r ,  p rop iedad  de  ros  so
l i c i t an tes  de  amparo .  E t  demandan te  rec l amaba  una  i ndemn iza

c ión  de  648 -ooo  p tas .  más  10s  co r respond ien tes  i n te reses .

v i s t a  l a  causa  en  au tos  de  meno r  i uan t l a  an te  e r .  Juz -
gado  de  P r ime ra  rns tanc ia  núm.  I  de  ceu ta  y  p rac t i cadas  d i __
ve rsas  p ruebas ,  r ecayó  Sen tenc ia  es t ima to r l a  de  23  de  marzo

de  1987  que  condenaba  a  ros  demandados  po r  cons ide ra r  que  -_

és tos  no

noc ida  l a

I  menos

hab ían  ac tuado  con  ra  deb ida  d i l i genc ia  una  vez  co -

ro tu ra  de  ras  cañe r l as  y  hab ran  de jado  t r anscu r r i r

24  ho ras  s i n  p rocede r  a  r as  repa rac lones  necesa r i as

b )  f n te rpues to  recu rso  de

tes  de  amparo  I a  Aud ienc ia  Te r r i

ape lac i ón  po r  I os  so l i c i t an

to r i a l  de  Sev i l l a  d i c t ó  Sen_
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t enc ia  que  con f i rmaba  ra  de  i ns tanc ia  y  dec ra raba  gu€ ,  t en ien
do  su  o r i gen  l a  ave r í a  en  e l  ma r  es tado  de  conse rvac ión  de  _
1as  t ube r ías ,  no  pod la  ca r i f i ca r se  de  un  suceso  imp rev i s i b re
s ino  que  se  deb ia  a l  i ncump l im ien to  de  l a  d i l i genc ia  ex i g i __
b le  a  10s  demandados  pa ra  ev i t a r  pe r j u i c i os  a  10s  demás  p ro_
p ie ta r i os .  La  Aud ienc ia  es t imó  en  pa r t e  e r  r ecu rso ,  t an  só lo
respec to  a  10s  p ronunc iam len tos  sob re  i n te reses  y  cos tas .T ras
es ta  sen tenc ia  se  i n te rpone  e l  p resen te  recu rso  de  amparo .

Te rce ro . -  Los  demandan tes  de  amparo  cons ide ran  que  ras  sen_
tenc ias  impugnadas  concu l can  e l  de recho  a  una  t u te ra  j ud i c i a l
e fec t i va  reconoc i .do  en  e I  a r t .  24 . r  cE ,  ya  que  han  s i c to  conde
nados  po r  r - os  daños  ocas ionados  po r  f i l t r ac i ones  de  água  o r i _
g inadas  en  t ube r ías  ocu r t as  en  e r  sue10 ,  10  que  cons t i t uye  un
supues to  de  caso  f o r t u l t o ,  s i n  que  pueda  impu tá rse les  i nd i l i _
genc ia  pues to  gu€ r  nada  más  t ene r  no t i c i a  de  1c  f i r t r ac l ones ,
adop ta ron  l as  opo r tunas  med idas  pa ra  repa ra r  l a  ave r l a .  Re_
c laman  que  se  dec la ren  nu ras  l as  sen tenc ias  que  se  impugnan ,
as í  como  1a  suspens ión  de  1a  pe r t i nen te  e j ecuc lón .

cuar to ' -  La  secc ión  segunda  de l  T r ibunar  cons t i tuc ionar ,
d ian te  p rov idenc ia  de  30  de  sept iembre  de  LggT. ,comunlcó  a

ma

lcs
recu r ren tes  y  a1  M in i s t e r i o  F i sca l  1a  pos ib l e  concu r renc la  _
de  l as  s i gu ien tes  causas  de  i nadm is i ón :  1e ,  *  r a  r egu l . ac ra  po r
e l  a r t í cu l o  50 .1 -b ) '  po r  no  comparece r  po r  med io  de  p rocu ra -

do r  de1  co leg io  de  p rocu rado res  de  Mad r i d ,  con fo rme  de te rm ina
e l  a r t í cu l o  81 -1  de  l a  Ley  o rgán i ca  de r  T r i buna r  cons t i t uc i o -
na l ;  2Q ,  l a  de l  a r t í cu10  50 .1 .b ) ,  en  re l ac i ón  a l  44 .L . c ) , po r
no  apa rece r  que  se  haya  i nvocado  en  e l  p rev io  p roceso  j ud i__
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c i a l  e l  de recho  cons t i t uc i ona r  que  se  d i ce  vu lne rado ;  3€ ,  r a

de l  a r t í cu l 0  50 -2 .b ) ,  po r  cuan to  1a  demanda  pud ie ra  ca rece r

de  con ten ido  que  j us t i f i que  una  dec i s i ón  de  es te  T r i buna l .  _

Po r  1o  que  en  ap l i cac ión  de  1o  d i spues to  en  é l  a r t .  50  LoTc

se  1es  conced ió  un  p l azo  común  de  d i ez  d l as  pa ra  que  rea r i za

sen  1as  a l egac iones  que  j uzgasen  pe r t i nen tes .  Den t ro  de l  r e

fe r i do  p l azo  p resen tó  esc r i t o  de  a l egac iones  e l  M in i s t e r i o

F i sca l  i n t e resando  l a  i nadm is i ón  de l  r ecu rsg .po r  concu r r i r

] as  causas  de  i nadm is i ón  reseñadas .  As lm ismo  en  t i empo  há -_

b i1  p resen tó  esc r i t o  de  a l egac iones  en  rep resen tac lón  de  ros

recu r ren tes  don  Eugen io  Muñoz  D ick ,  p rocu rador  de  l os  T r ibu_

na les  de l  r l us t r e  co leg io  de  ceu ta .  En  é1  se  sos t i ene  que

e l  a r t -  81 -1  Lo rc  no  requ ie re  que  e l  p rocu rado r  t enga  que  f i

gu ra r  i nco rpo rado  a l  co l eg io  de  Mad r i d ,po r  ex tende rse  ra  j u_

r i sd i cc i ón  de  es te  T r i buna r  a  t odo  e l  t e r r i t o r l o  nac iona r .  -

se  rechaza  as ím ismo  l a  concu r renc ia  de  l as  o t r as  dos  causas

de  i nadm is i ón ,  l a  de r  a r t .  50 . r . b )  Lo rc  en  re l ac i ón  con  e l

a r t -  44 -1 - c ) ,  po r  se r  só lo  de  ap l i cac ión  en  su  op in i ón  cuan -

do  en  ra  t r am i tac i ón  de  l os  au tos  de  l ns tanc ia  se  queb ran ten

las  f o rmas  esenc ia l es  de l  p roceso  y  se  p roduzca  i nde fens ión ,

Y  l a  de l  a r t -  5o .2 .b )  Lo?c r  po t r  ap rec ia r se  de  l a  s imp le  l ec -

t u ra  de  1a  demanda  su f i c i en te  con ten ido  que  Jus t i f i ca  una  __

sen tenc ia  de  es te  T r i buna l .

rT . .  FUNDAMENTOS JURIDTCOS

0

Pr imero . -  E l

l os  p rocesos

a r t .  81 .  l .  LOTC

cons  t i  t uc i ona les

requiere q¡ la oqparecencia en

se  haga  med ian te  rep resen tac iq r
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con fe r i da  a  un  p rocu rado r  v  ps t i enen  ros  recu r ren tes  que  e I
c i t ado  p recep to  no  ex ige  que  t a l  p rocu rado r  deba  es ta r  hab i_
l i t ado  pa ra  ac tua r  en  Mad r i d .  s i n  embargo  seme jan te  i n t e r_ -
p re tac i ón  es  e r rónea  y  as í  t o  ha  re i t e rado  es te  T r i buna r  en
numercsas  ccas iones ,  en t re  r as  que  pueden  i l t a . se  a  t í t u l 0

de  e j emp lc  l os  Au tos  23 /g5 ,  59g lg5  y  47 /g6 .  E l  a r r .  B l . 1  LOE
no  es tab lece  n i nguna  excepc ión  a  l as  r eg las  gene ra les  sob re
ac tuac ión  de  1os  p rocu rado res  en  e l  eJe rc i c i o  de  su  rep resen
tac ión  an te  l os  T r i buna les ,  a  d i f e renc ia  de  1o  que  p resc r i _
be  e l  apa r tado  segundo  en  re rac rón  con  l os  Le t rados ,  a  r os
que  se  l es  r econoce  ra  pos ib i r i dad  de  e j e r ce r  an te  e r  T r i bu -
na l  cons t i t uc i ona l  con  t a l  de  que  es tén  i nco rpo rados  a  cua r_
qu ie ra  de  ros  co leg ios  de  Abogados  de  España  en  ca l i dad  de  -

e j e r c i en te ,  d i f e renc ia  que  se  f undamen ta  en  ra  necesa r l a

inmed iac ión  en t re  T r ibunar  y  p rocu rador .  po r  t an to ,  d€  acu€ r
do  con  e r  a r t .  3  de  ra  Ley  de  En ju i c l am len to  c i v l l  - ap r i ca_ -

b1e  sup le to r i amen te  respec to  de  l a  Lo rc  en  es ta  ma te r i a  en
v i r t ud  de  10  p resc r i t o  po r  e l  a r t .  go  de  l a  c i t ada  LoTC-_ ,q r c

es tab lece  que  l a  comparecenc ia  en  Ju i c i o  se rá  po r  med io  de  _

P rocu rado r  " l ega lmen te  hab i l i t ado  pa ra  f unc iona r  en  e l  Juz_
gado  o  T r ibuna l  que  conozca  de  l os  au tos , r ,  l os  p rocu radores

ance  es te  ? r i buna l ,  cuya  sede  es  Mad r i d ,  debe rán  es ta r  hab l_
l i t ados  pa ra  ac tua r  en  l a  c i t ada  cap i t a l .

De  es ta

do r  hab i l i t ado

fehac  i  en  temen  te

mane ra ,  I d  r ep resen tac ión  o to rgada  a  p rocu ra_

pa ra  ac tua r  an te  es te  T r i buna l  y  ac red i t ada  _

med ian te  pode r  o r i g i na l  o  cop ia  adve rada  de t
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mismo  cons t i t uye  una  cond i c i ón  de  p roced ib i l i dad r  €ñ  de fec to

de  l a  cua l .  no  puede  s i qu ie ra  en ju i c i a r se  s i  1a  demanda  cump t re

o  no  con  l os  r equ i s i t os  de  adm is i ón  p rev i s t os  en  l a  Lo rc .  En

nues t ra  p rov idenc ia  de  30  de  sep t i embre  de  19g7  se  puso  de  -

man i f i es t c  a  l a  pa r t e  ac to ra  e1  de fec to  p rocesa l  en  que  i ncu

r r i r í a  su  demanda  de  amparo  a l  ven i r  p resen tada  po r  p rocu ra -

do r  de l  r l us t r e  co leg io  de  ceu ta  no  hab i l i t ado  pa ra  ac tua r

en  Mad r i d ,  a  f i n  de  que  en  e l  p l azo  que  se  l e  conced ía  pud ie

se  subsana r  t a l  de fec to  y  a l ega r  l o  que  cons ide rase  opo r tuno

respec to  a  l as  causas  de  i nadm is i ón  que  pud ie ran  concu r r i r .

T ranscu r r i do  e l  p l azo  o to rgado ' s i n  que  se  haya  subsanado  l a

fa l t a  de  rep resen tac ión  adve r t i da ,  no  es  pos ib l e  da r  cu rso  -

a l  p resen te  recu rso  de  amparo .

Recurso  núm.  IO37  /87
PROMOVIDO POR DE ME TERESA L IS
VAZQUEZ Y OTRAS PERSONAS.

En  v i r t ud  de  I o  cua l ,  l d  Secc Íón

ex t i ngu ido  e l  p roceso  ab ie r to  po r  doña  Mar ía

y  demás  coac to res  y  o rdenar  e l  a rch i vo  de  l as

v e i n t i t r e s  d e  n o v i e m b r e  d e  m i l  n o v e c i e n t o s

0 0L54483
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acue rda  dec la ra r

Te resa  L i s  Vázquez

ac tuac iones .
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