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SALA PRIMERA

Sección Segunda

ExcMos.  snñoRns:
D o n  F r a n c i s c o  R u b i o  L l o r e n t e

D o n  A n t o n i o  T r u y o l  S e r r a

D o n  M i g u e I  R o d r í g u e z - p í ñ e r o

y  B r a v o - F e r r e r .

0 0154459

R e c u r s o  n ú m .  1 0 6 0 / 8  7

A S U N T O :  A m p a r o  p r o m o v i d o  p o r  H i -
d r o e l é c t r i c a  d e  C a t a l u ñ a .

S O B R E :  S e n t e n c i a  d e  I a  S a I a  1 9  d e
l o  C o n t e n c i o s o - A d m i n i s t r a t i v o  d e
I a  A u d i e n c i a  T e r r i t o r i a l  d e  B a r c e
l o n a ,  € F  r e c u r s o  r e s p e c t o  d e  a c u 6 r
d o  s o b r e  d e r e c h o s  d e  a c o m e t i d a  y  ;
d e v o l u c i ó n  d e  1 o  f a c t u r a d o  i n d e U i -
d a m e n t e .

hechos gue se exponen en la

,  I os  s lgu len tes :

La  Secc ión  ha  examinado  e l  recu rso  de  amparo  i n te rpues -

t o  po r  H id roe léc t r i ca  de  Ca ta luña .

I .  ANTECEDENTES

pr imero :  con  fecha  29  de  j u l i o  de r  año  en  cu rso  se
reg i s t r ó  en  es te  T r i buna r  un  esc r i t o  med ian te  e l  cua l  don  Edua r

do  Mora les  P r i ce ,  p rocu rador  de  l os  T r ibunares ,  i n te rpuso  recu r

so  de  amparo  cons t l t uc iona l  d i c iendo  ac tua r  en  nombre  y  rep re - -

sen tac ión  de  H id roe léc t r i ca  de  ca ta l uña , s .A . ,  con t ra  r a  sen ten_

c ia  nQ  139 ,  de  20  de  marzo  de  19g4 ,  d i c t ada  po r  l a  sa la  p r ime ra

de  Io  con tenc ioso -Admin i s t ra t i vo  de  l a  Aud ienc ia  te r r i t o r i a l  de

Ba rce lona  en  e I  r ecu rso  53 /93 .  Los

demanda  de  amparo  son ,  en  s ín tes j . s

a )  -  con  fecha  6  de  oc tub re  de  rggo  ra  Empresa  H ipe r

Ta r rasa ,  s .A .  so l i c i t ó  de  l a  De legac ión  en  Ba rce lona  de l  M in i s

te r i o  de  rndus t r i a  y  Energ Ía  se  d i c ta ra  reso luc ión  en  ra  que

se  dec la rase  - según  c i t a  gue  se  hace  en  l a  demanda -  que , ,H id ro

e léc t r i ca  de  ca ta l uña , s .A .  deb ía  reduc i r  sus  de rechos  de  acome

t ida  cob rados  a  l a  re fe r i da  Empresa ,  p roced lendo  a  ra  devo lu - -

c ión  de  l o  f ac tu rado  i ndeb idamen te , , .
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se  añade  en  l a  demanda  gue  , ' r a  Adm in i s t r ac i ón  compe-

ten te ,  €D  cump l im ien to  co r rec to  de  1a  l eg i s l ac i ón  adm in i s t r a t i

va  de  ap l l cac ión ,  r equ i r i ó  a  m i  r ep resen tada  pa ra  gue  i n fo rma-

ra  y  comparec ie ra  en  e l  exped ien te ,  como  as Í  l o  hace ,  opon ién

dose ,  s in  gue  tenga ,  €o  n ingún  momento  pos te r i o r ,  conoc j .m ien to

de  l o  resue l to  po r  I a  Admin i s t rac ión ,  pues  nada  se  Ie  no t i f i có , '

b ) .  con t ra  l a  denegac lón  p resun ta  de  ra  pe t i c i ón  f o r

mu lada  po r  H ipe r  ?a r rasa , s .A .  r ecu r r i ó  es ta  empresa  ( , , pa rece ' ,  ,

se  d i ce  po r  l a  hoy  demandan te )  en  a l zada  an te  l a  D i recc ión  Ge-

ne ra l  co r respond ien te  de l  M in i s te r i o  de  rndus t r i a ,  s i n  gue  re -

caye ra  tampoco  reso luc ión  exp resa .

c )  .  Ago tada  as í  l a  v í a  adm i .n i s t r a t i va ,  H ipe r  Ta r rasa ,

S .A -  i n t e rpuso  recu rso  con tenc ioso  an te  1a  Sa la  P r ime ra  de  I a

Aud ienc ia  Te r r i t o r i a l  de  Barce lona ,  i nd i cándose  en  l a  demanda

de amparo gue "en modo a lguno se observó lo  que establece e l

a r t .  64 . I  de  l a  Ley  de  l a  Ju r i sd i cc i ón  Con tenc ioso -Admin i s t r a -

t i va ,  €D  la  adecuada  y  p rog res i va  i n te rp re tac ión  que  ( s i c )  l a

doc t r i na  de  ese  A l to  T r i buna l  i n te rp re tando  e l  a r t  .  24 .1  de  l a

Cons t i . t uc i ón , , .

d ) .  Con  f echa  20  de  marzo  de  1984  - y  " s i n  emp laza r ,

n i  po r  supues to  o i r  a  m i  rep resen tada , , -  d i c tó  sen tenc ia  l a  sg

la  P r imera  de  l o  con tenc loso -Admin i s t ra t i vo  de  l a  Aud ienc ia

Ter r i t o r i a l  de  Barce lona ,  es t imando  pa rc i . a lmen te  e l  recu rso

con tenc i .oso  y  d i spon iendo  en  su  fa r ro ,  €D  lo  que  aho ra  impor ta :

"( . . .) declaramos dichos actos denegatorios presuntos,parcial-

nEnte rlo ajustados a Derecho y nul0s y, €o c€nseclrerria, se --

declara que procede sea conminada la Enlpresa rHidroeléctrica -

de Cataluña,S.A., a reducir los derechos de aconetida cobrados
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por un ¡nontante de 4.5@.@O pesetas a la
con lo establecido en el Decreto n9 394 de

1959, debiendo devolver a la recr¡rente la
da  en  exceso  ( . . . ) , ' .

actora, de acuerdo

17 de marzo de --

cantidad percibi-

e )  -  se  añade  en  ra  demanda  de  amparo  gu€ ,  ya  gue  gu ien

hoy  recu r re  "  no  pod ía  po r  su  p rop ia  i n Í c ia t i va  ape la r  l a  sen ten

c ia " ,  hubo  de  espe ra r  a  que  se  p rodu je ra  l a  ape lac ión  po r  e l

Le t rado  de l  Es tado  (ape lac i ón  gue , , pa rece  se  p rodu jo , , ,  pe ro  de

la  cua l  t a rnpoco  se  hab r ía  t en ido  conoc im ien to ) .  En  de f i n i t i va ,

Ia  ac to ra  só1o  hab r ía  ten ido  no t i c i a  de  es ta  ape lac ión  cuando

la  sen tenc ia  d i c tada  en  e l l a  po r  e l  T r i buna l  sup remo,  con  fecha

13  de  feb re ro  de  1987 ,  r€  fue  no t i f i cada  po r  l a  Genera l i dad .

f ) .  En  e fec to ,  con  f echa  7  de  j u l i o  de l  p resen te  año

rec ib i ó  H id roe léc t r i ca  de  ca ta l uña , s .A .  , , un  esc r j . t o , ,  de  l os

Serv l c ios  Te r r i t o r i - a les  de  Indus t r i a  de  l a  Genera l i dad  de  Ca ta

luña ,  " env iando  f o tocop ia  de  l as  r eso luc i ones  j u r í d i cas  ( s i c )

c i t adas ,  o rdenándo le  gue  e jecu te  l a  sen te r i c i a  de  l a  Aud ienc ia , ,

An te  es ta  no t i f i cac ión  fo rma l  - se  conc ruye -  se  fo rmu la  e r  p re -

sen te  recu rso  de  amparo .

segrundo:  La fundamentac ión en Derecho de la  demanda

puede  resumi rse  as í :

a )  .  f nvoca  l a  ac to ra  e l  de recho  reconoc ido  en  e l  a r t .

24 .1  de  l a  cons t i t uc i ón  y  c i t a ,  j un to  con  l o  d i spues to  en  e l  -

a r t .  64 .1  de  l a  Ley  de  l a  Ju r i . sd i cc ión  Con tenc ioso -Admin i s t ra -

t i va ,  I a  doc t r i na  de  es te  T r i buna l  Cons t i t uc i ona l  sob re  e l  r é -

g imen  de . l os  emprazam ien tos  en  t a l  p roced im ien to ,  t odo  e11o

pa ra  conc lu i r  en  gue , . en  e l  p resen te  caso ,  hab r ía  s i do  vu lne ra

do  en  supe r j u i c i o  aque l  de recho  cons t i t uc i ona l .  En  e fec to ,
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es tando  leg i t imada  la  ac to ra  pa ra  comparece r  en  e r  p roceso  que

an tecede  (a r t . 29 . t  b )  de  1a  Ley  Ju r i sd i cc i ona r ) ,  no  f ue ,  s i n

embargo ,  d i r ec tamen te  emp lazada .

b )  -  c i t a  r a  ac to ra  a  con t i nuac ión  un  pasa je  de l  Fun

damen to  j u r í d i co  ún i co  de  ra  sen tenc ia  d i c t ada  en  ape rac ión

po r  e l  T r i buna l  sup remo ,  r eso luc i ón  és ta  cuya  cop ia  no  apo r ta .

según  t a l  c i t a ,  € r  T r i buna l  sup remo ,  t r as  a l ud i r  a  l a  sen ten -

c i a  d i c t ada  en  p r lme ra  i ns tanc ia ,  cons ta tó :

" ( . . . ) contra cuya Sentencia se interpr.so recurso de apelación
por el Letrado del Estado, en representación de la Administra-
ción demardada, sln que ro hiciera ra Empresa a cuyo cargp se
decreta la restituclón de la cantidad, Sociedad ¡rxinirna grre si
bien no fue enplazada personalmente al inicio deL rect¡rso con-
tercioso-administrativo, por expreso proriunciamiento incluÍdo
en el farlo de instancia le fue notificada tal senterria (...),,.

T ransc r i t o  es te  tex to ,  obse rva  l a  demandan te  gue  en

e l  m ismo se  exp resa  e l  reconoc im ien to  po r  e l  T r i buna l .  sup remo

de  la  om is ión  en  ra  que  hab r Ía  i ncu r r i do  e l  de  i ns tanc ia ,  ap rs

c iándose  as í ,  con  c la r i dad ,  l a  v io lac ión  de l  de recho  fundamen

ta l  i nvocado .  eñade  la  rep resen tac ión  ac to ra  que  , , e l  T r i buna l

sup remo,  po r  razones  de  o rden  púb r i co  p rocesa r ,  pod r ía  s in  du

da haber  anulado ra sentencia y  todo lo  actuado por  no haber

s ido  emp lazada  deb idamen te  en  e l  p roceso  n i  rep resen tada ,  pe ro

no  1o  h i zo ,  s imp lemen te  adv ie r te  nues t ro  no  emprazamien to  en

Ia  i ns tanc ia  y  p re tende  (  .  .  .  )  r azonar  gue  se  pude  conva l i da r

e l  no  emprazam ien to  (  .  . .  )  con  un  p ronunc j . am ien to  de  no t i f i ca_ -

c i ón  en  e l  f a l l o (  . . .  ) ' , .

Se  añade  a  l o  an te r i o r  gu€ ,

e l  de recho  reconoc ido  en  e I  a r t .  24 .L

"pa ra  no  se r  v io lado , '  -

de  l a  Cons t i t uc i ón ,  deb ió
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e l  l n i c i o  m i . smo  de l  p roced i

Ley  Ju r i sd i cc i ona l )  y  gue

gue  se  dec la re

de  marzo  de

Ia  v i o l ac i ón  que ,  po r  no  hace r l o ,  s€  p rodu jo ,  ño  queda r ía  a te_

nuada  po r  no  haber  ape lado  l a  sen tenc ia  a i c taa !  en  un  p roced i

m ien to  en  e l  que  no  se  i n te r v i no .  Además  - se  obse rva - ,  l as  pg

s i c iones  p r imeras  y  l as  a legac iones  de  fondo  hab r ían  guedado

ya  f i j adas  en  l a  i ns tanc ia ,  s i n  o r v i da r  l a  impos ib i l i dad  pa ra

e l  coadyuvan te  (a r t .  95 .2  de  La  Ley  Ju r i sd i cc i ona l )  de  i n te rpo

ner  recu rso  de  ape lac ión  con  i ndependenc ia  de  l as  pa r tes  p r i n_

c ipa res .  se  i nd i ca  a I  r espec to  gue , ,m i  r ep resen tada  no  es  gue

se  agu le ta ra ,  es  que  no  pod ía  i n te rponer  e l  recu rso  de  ape ra -

c i ón  s i  no  l o  hac ía  l a  demandada ,  a  sabe r ,  l a  Adm in i s t r ac i ón

Genera l  de l  Es tado ,  y  no  tuvo  conoc i .m ien to  de  que  se  p rodu je -

ra  es te  r ecu rso  en  n i ngún  momen to  o  c i r cuns tanc ia " .

se  conc luye ,  €D  ro  gue  aho ra  impor ta ,  seña rando

que  tampoco  fue  no t i f i cada  l a  ac to ra  po r  ra  Admin i s t rac ión

de  1a  " i nc idenc ia "  de r  p roced im ien to  p rev io  admin i s t ra t i vo

en  s t ¡  d ía  i n ie iado  y  que  ccnc luyó  s in  resn luc ión  exp resa

E l l o  hab r ía  aumen tado  ' , aún  más  l a  i nde fens ión ,  pues  de  buena

fe  hab r ía  gue  pensa r  1a  no  pe rs i s tenc i .a  en  l a  so l l c i t ud  de  l a

empresa  pos te r i o rmen te  recu r ren te " .  se  i nd i ca ,  t amb ién ,  gue

la  comun icac ión  d i r i g ida  a  l a  ac to ra  po r  l a  Genera l i dad  de  ce

ta luña  a  e fec tos  de  da r  cump l im ien to  a  l o  d i spues to  en  l a  -

sen tenc ia  " con t rav i ene ' ,  l o  d i spues to  en  e r  a r t .  l o3  de  ra  Ley

de  ra  Ju r i sd i cc i ón  con tenc ioso -Admin i s t r a t i . va  y  en  e r  a r t .

117  . 3  de  ,  l a  Cons  t i  t uc i ón .

Se  sup l j . ca  se  d i c te  Sen tenc ia  en

la  nu l i dad  de  l as  Sen tenc ias  impugnadas ,  de

v

1a

20
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1984  y  de  13  de  f eb re ro  de  19g7 ,  de  l a  sa ra  p r ime ra  de  ro  con te
c : ' oso -Admin i s t r a t i vo  de  1a  Aud ienc ia  Te r r i t o r i a l  de  Ba rce rona  y
de  l a  sa la  Te rce ra  de l  T r i buna r  sup remo .  se  p i de ,  as im i smo ,  se
reconozca  e l  de recho  de  1a  ac to ra  a  se r  deb idamen te  emp lazada

en  e1  recu rso  i n te rpues to  po r  H ipe r  Ta r rasa , s .A .  con t ra  l a  dene
gac ión  t ác i t a  de  su  so l i c i t ud  a  l a  Adm in i s t r ac i ón ,  d i spon iéndo -

se  ro  p roceden te  en  o rden  a  l a  re t roacc ión  de l  p roced im ien to .

0

En  o t ros Í  se  p i de  I a

las  Sen tenc ias  lmpugnadas  (  a r t .

pe r ju i c ios  gue  ha r Ían  pe rde r  a l

suspens ión  de  l os  e fec tos  de

56 .1  de  l a  LOTC) ,  aduc iendo

amparo  su  f i na l i dad .

En  segundo  o t ros í  se  d i ce  que  se  acompaña ,  , ,  en  cu ¡n
to  a  l a  p rueba" ,  ra  ún i ca  documen tac ión  ob ran te  en  poder  de  ra
rep resen tac ión  ac to ra :  esc r i t o  de  l a  Gene ra r i dad  de  ca ta tuña ,

de  2  de  j un io  de  1997 ,  , ' e .  e l  que  se  ad jun taba  ra  sen tenc ia  de l
? r i buna l  Supremo, ,  .

Med ian te  te rce r  o t ros Í  se  p ide  se  conceda  un  p razo

de  d i -ez  d ías  pa ra  subsanar  e r  de fec to  cons i s ten te  en  no  ad jun__

ta r  a  l a  demanda  de  amparo  Ia  ac red i tac ión  de  l a  rep resen tac ión

con  1a  gue  comparece  e r  p rocu rador  señor  Mora les  p r i . ce .

Tercero:  por  prov idencia del  d fa 30 de sept iembre

aco rdó  ra  secc ión  segunda  poner  de  man i . f i es to  a  l a  rep resen ta_

c ión  ac to ra  y  a l  M in i s te r i o  F i sca l ,  a  e fec tos  de  que  fo rmu lasen

las  a legac iones  gue  cons Íde rasen  pe r t i nen tes ,  ra  pos ib le  ex i s -

tenc ia  en  e r  recu rso  i n te rpues to  de  1as  s igu ien tes  causas  de

inadm is i b i l i dad :  1 )  La  de l  a r t .  50 . l  b ) ,  en  re l ac i ón  con  e l

a r t -  49 -2  b ) ,  ambos  de  l a  Lo rc ,  po r  no  acompaña rse  con  l a  de - -

manda  cop ia ,  t ras lado  o  ce r t i f i cac ión  de  1a  reso luc ión  reca ída
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en  e l  p roced im ien to  adm in i s t r a t i vo ,  z l  La  de l  a r t .  50 . r  b ) ,

r e l ac i ón  con  e l  a r t .  44 .L  a ) ,  de  l a  m i sma  Ley  Orgán i ca ,  po r

apa rece r  gue  se  hayan  ago tado  todos  10s  recu rsos  u t i l i zab les

den t ro  de  l a  v Í a  j ud i c i a l ; y  3 )  La  de l  a r t .  5o .2 ' b )  de  t a  LOTC,
po r  cuan to  1a  demanda  pud ie ra  ca rece r  man i f i es tamen te  de  con te

n ido  que  j us t i f i que  una  dec i s ión  po r  pa r te  de l  T r i bunaL  cons t i

t uc i ona l .

cua r to :  En  sus  a legac iones  se  re i t e ró  po r  l a  rep re -

sen tac ión  ac to ra  ra  gue ja  po r  1a  i nde fens ión  padec ida  a r .  haber

se  d i c tado  sen tenc ia  en  su  con t ra  en  un  p roced im ien to  en  e r  que

no  fue  pa r te ,  t odo  l o  cua r  f ue  conoc ido  po r  ra  demandan te  só to

en  v i r t ud  de  comun icac ión  admin i s t ra t i va  de  1a  Genera l i dad  de

ca ta luña  regu i r i endo  a  l a  En t i dad  ac to ra  pa ra  que  r l evase  a

e fec to  una  Sen tenc ia ,  conminac ión  és ta  i nsuscep t i b le  de  todo

recu rso .  S i  se  acompañó  a  l a  demanda  la  Sen tenc ia  de l  T r i buna l

sup remo  de  13  de  f eb re ro  de  r9g7 ,e1 lo  se  h i zo  po r  r azones  de

l an teamiento  de l  con jun to  de  la  cues t i -ón ,  ya  gue en  ra  apera- -
ión  no  se  fue  par te ,  ro  que sóro  hub iera  s ido  pos ib re  por  v ia
e  adhes ión  a  la  ape lac ión  de  Ia  Admin is t rac ión  Genera l  de l  Es
ado ,  comp le ja  cues t i ón  p rocesa r  gue ,  en  todo  caso ,  DO p* "¿ "  ]

pe ra r  con t ra  qu ien  hoy  demanda .

En  o rden  a  l a  p r imera  causa  de  i nadmi . s ión ,  y  t ras

as  cons ide rac iones  que  se  j uzga ron  de  pe r t i nen te  expos i c ión ,  _

e  ad jun tó  po r  ra  pa r te  e l  esc r i t o  en  su  d ía  rec ib ido  de  ra  Ge

e ra l i dad  de  ca ta l uña ,  l a  f o tocop ia  de  ra  sen tenc ia  gue  a  t a l

sc r i t o  se  acompañó  y  l a  sen tenc ia  de  13  de  feb re ro  de  r9g7 ,  -

i c tada  po r  l a  sa la  Te rce ra  deL  T r i . bunar  sup remo.  con  todo  e l l o

e  hab r Ía  dado  e l  cumpr im ien to  deb ido  a  l o  gue  se  d i spone  en  e l

r t .  49 .2  b )  de  l a  LOTC.

0

en

no
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En  l o  que  se  re f i e re ,  de  o t ra  pa r t e ,  a  l a  pos ib l e

fa l t a  de  ago tam ien to  de  l os  r ecu rsos  j ud i c i a l es  u t i l i zab res ,  _

se  i nd i ca  que  ra  sen tenc ia  de  20  de  marzo  de  l 9g4  no  pudo  se r

recu r r i da  po r  qu len  demanda  a l  no  haber  s ido  pa i te es ta  En -

t i dad  en  e l  p roceso  y  gue ,  de  o t ro  l ado ,  t ampoco  fue  pos ib le

coadyuva r  en  e r  recu rso  de  ape lac ión  p romov ido  po r  l a  Admin i s_

t rac ión  Genera l  de t  Es tado ,  pues  conc lu i r  o t ra  cosa  supondr ía

es tab rece r  una  ex igenc ia  que  a ten ta r ía  con t ra  e l  p recep to  cons

t i t uc i ona l  i nvocado  (a r t .  24 .L ) ,  s i  e l  t r ám i t e  de  ape rac ión  pu

d ie ra ,  even tua lmen te ,  subsana r  1a  no  p resenc ia  en  un  p roceso

an te r i o r  po r  f a l t a  de  emp lazam ien to .  sea  como  fue re ,  en  i e  ce r

t i f i cac i ón  rec i b i da  de  l a  Adm in i s t r ac i ón  Au tonóm ica  de  Ca ta lu -

ña  se  hace  cons ta r  ya  ra  f i rmeza  de  l a  sen tenc ia ,  á f  habe r  s i -

do  con f i rmada  po r  sen tenc ia  de l  T r i buna l  sup remo.  se  p roduce ,  -

as Í ,  e l  supues to  de l  a r t .  44 .  r  a )  de  1a  Lo rc ,  deb iendo ,  de

o t ro  l ado  desca r ta rse  gue  ra  reso ruc ión  admin i s t ra t i va  de  l a

Genera l i dad  de  ca ta luña  fue ra  recu r r i b le ,  ya  que  d i cho  ac to  no

t i ene  con ten ido  a lguno ,  s iendo  so ' l o  un  t ras rado  gue  s i r ve  de

no t i f i cac ión  de  l a  Sen tenc ia  Ímpugnada .

po r  ú l t imo ,  y  en

de  l a  demanda  se  re f i e re ,  s€

obse rvando  la  i n f racc ión  de

dena  de  una  pe rsona  j u r íd i ca

te .

l o  que  a l  con ten ido  cons t i t uc iona l

re i t e ra  l o  expues to  en  l a  demanda ,

la  Cons t i t uc lón  gue  en t raña  l a  con -

en un proceso en e l  que no fue par

la  admis ión  a  t rám i te

F i sca l  e I  r ecu rso  se r í a

n inguna de las causas de

Se  sup l i có ,  en  consecuenc ia

de l  r ecu rso  de  amparo .

Qu in to :  pa ra  e l  M in i s te r i o

admis ib le ,  a I  no  concu r r i r  en  e l  m ismo
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i nadm is i ón  adve r t i das .  En  l a  gue  se  seña ló  con  c i t a  de r  a r t .  49 .

b )  de  l a  Lo rc  hab r Ía  de  tene rse  en  cuen ta  que  e l  recu rso  con ten

c ioso  f ue  p l an teado  po r  denegac ión  t ác i t a  ( s i l enc io  adm in i s t r a -

t i vo )  de  ra  Adm in i s t r ac i ón  compe ten te ,  no  ex i s t i endo ,  pues ,  co -

p ia  a lguna  suscep t i b le  de  se r  p resen tada .  En  cuan to  a r  ago ta

m ien to ,  en  segundo  l uga r ,  de  l os  r ecu rsos  u t i l i zab les  en  l a  v Í a

j ud i c i a l ,  t ampoco  resu l t a  a tend ib l e ,  pues  l a  cues t i ón  co rnc ide

con  e l  f ondo  de l  asun to :  1o  que  l a  demandan te  a lega  es ,  p rec i . sa

men te ,  que  no  f ue  emp lazada  en  l a  v í a  j ud i c i a r ,  po r  l o  que  ma la

men te  pudo  u t i l i za r  recu rso  a lguno  en  d i cha  v ía ,  ya  gue  ra  p r i -

mera  no t i c i a  de l  p roceso  con tenc ioso -admln i s t ra t i vo  l a  t uvo  po r

ra  no t i f i cac ión  gue  se  re  h i zo  po r  pa r te  de  l a  Genera r idad  de

ca ta luña  pa ra  que  d ie ra  cump l im ien to  a  l a  Sen tenc ia  f i rme  de l

T r i buna r  sup remo .  En  l o  r e l a t i vo ,  po r  ú l t imo ,  a l  con ten ido  cons

t i t uc iona l  de  l a  demanda ,  se  obse rva  po r  e l  M in i s te r i o  púb l i co

que  Io  que  se  p lan tea  es  l a  cues t i ón  de  l a  va l i dez  de  l os  emp le

zam len tos  ed i c ta l es  p rev i s t os  en  e l  a r t .  64  de  ra  Ley  de  ra  Ju -

r i sd i cc ión  Con tenc ioso -Admin i s t ra t i va  y  su  compa t ib i l i dad  con

e l  a r t .  24 . r  de  l a  cons t i t uc ión ,  t ema  p ro fusamen te  t ra tado  po r

la  j u r i sp rudenc ia  de  es te  T r ibuna l .  E l  p resen te ,  € t r  apa r ienc ia ,

pod r ía  se r  un  caso  p róx imo  a  l os  cons ide rados  en  d l cha  j u r i sp ru

enc ia ,  l o  gue  merece r Ía  un  p ronunc iam ien to ,  €o  cuan to  a l  f ondo ,

po r  pa r te  de  es te  T r ibuna l  Cons t i t uc iona l .

rI. FUNDAIIIENTOS JuRrDIcos

Pr imero:

b l e  ex i s t enc i_a  se  l e

Los dos defectos insubsanables de cuya po-

adv i r t i ó  a  l a  rep resen tac ión  ac to ra  en  Ia
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p rov idenc ia  po r  l a  que  se  ab r i ó  es te

vamen te ,  € [  e l  r ecu rso ,  r azón  po r  l a

c i o  p re l im ina r  que  en tonces  apun tamos

do .

t rám i te  concu r ren

cua I ,  con f i rmando

,  debe  se r  aqué l

0 015 447?

,  e f ec t

e l  j u i

i nadm i  t

Es  e l  p r imero  de  d i chos  de fec tos  e r  re la t i vo  a  l a

fa l t a  de  ago tamien to  de  todos  l os  recu rsos  u t i l i zab les  den t ro

de  ra  v ía  j ud i c i a r  an tes  de  l a  i n t e rpos i c i ón  de  ra  p resen te  gue

la  ( a r t s  -  44 .1  a )  y  5o . l  b )  de  l a  Lo rc ) .  Dos  da tos  c i e r t os  gue ,

a l  e fec to ,  impor ta  cons rde ra r  son  gue ,  €D  p r imer  ruga r ,  ra  hoy

demandan te  fue  no t i f i cada  de  ra  sen tenc ia  reca ída  en  l a  p r lme_

ra  rns tanc i -a  - según  se  obse rvó  po r  l a  sa la  Te rce ra  de l  T r i bu - -

na l  sup remo ,  €D  cons ta tac i ón  no  d i scu t i da  po r  l a  En t i dad  que

recu r re - y  que ,  de  o t ra  pa r t e ,  ño  comparec ió  H id roe léc t r i ca  de

ca ta l uña , s .A -  en  e r  r ecu rso  de  ape lac i ón  i n te rpues to  po r  e l  Le

t rado  de l  Es tado  con t ra  aguer la  sen tenc i .a  de  20  de  marzo  de

1984 ,  de  l a  sa la  p r ime ra  de  l o  con tenc ioso -Admln i s t r a t i vo  de

la  Aud ienc ia  Te r r i t o r i a r  de  Barce lona .  Es  de  todo  pun to  c ra ro

que  ta l  pos ib le  comparecenc Ía  de  l a  hoy  demandan te  en  l a  se - -

gunda  ins tanc ia  de l  p roced im ien to ,  i nvocando  en tonces  ra  l e - -

s ión  po r  f a l t a  de  emp lazamien to  que  denunc ia ,  s€  hab r ía  p res ta

do  pa ra  l a  de fensa  de l  de recho  fundamen ta l  gue  se  d i ce  vu1nera

o  (a r t .  24 . r  de  l a  cons t i t uc i ón ) ,  p i d i endo ,  espec Í f i camen te , -

e  l a  Sa la  gue  conoc ió  de  l a  a l zada  gue  se  dec la rase  l a  nu l i dad

las  ac tuac iones  segu idas  en  l a  i ns tanc ia  s in  ra  p resenc ia

e  qu ien  deb ió  se r  pe rsona lmen te  emp lazado  como coadyuvan te

(a r t .  24A .L  de  l a  Ley  Orgán l ca  6 / I ggS ,  de l  pode r  Jud i c i a l ) .A l

no haber comparecido la Empresa gue denranda en dicho recurso de apela

ón no cabe sino apreciar qlue, con su inacción, omitió el o¡rrplimiento del

esupiesto consistente en apurar, antes de l.a i-nterposición de la

1 -
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de  amparo ,  l os  remed ios  gue  ra  Ley  p rocesa l  pon ía  a  su  d i spos i

c ión  pa ra  ob tene r  e l  reconoc im ien to  y  p ro tecc ión  de  su  de recho

fundamen ta r ,  cons ide rac ión  és ta  pe r f ec tamen te  compa t i b re ,  po r

1o  demás ,  con  l a  expues ta  en  o t ras  ocas j -ones  bo r  es te  T r ibuna l

cons t i t uc i ona l  y  según  l a  cua l .  , ' l a  ga ran t í a  de r  a r t .  24 .L  de

la  c .E .  imp l i ca  e r  de recho  a  no  su f r i r  i nde fens ión  po r  f a r t a

de  emp lazamien to  en  cua rqu ie ra  de  l as  dos  i ns tanc ias ,  s ln  gue

pueda  en tenderse  co r reg ida  o  subsanada  Ia  i nde fens ión  po r  f a r -

t a  de  emprazam ien to  p roduc ida  en  l a  p r ime ra ,  po r  e r  hecho  de  l a

comparecenc ra  en  ape lac ión  n i  aun  cuando  en  es ta  v ía  haya  cono

c ldo  e I  T r i buna l  ad  quem sob re  e l  f ondo  de l  asun to , ,  ( sen tenc ia

IO2 /1983 ,  de  19  de  nov iembre ,  f und .  j u r Í d i co  Z9 l .  E l  de fec to

p rocesa l  de r  recu rso  de  amparo  gue  aho ra  se  con temp la  no  a fec_

ta  t an to ,  €o  e fec to ,  a  r a  cons i s tenc ia  m isma  de  ra  que ja  ( no

deb i l i t ada ,  desde  es ta  pe rspec t i va ,  po r  l a  so la  c i r cuns tanc ia

de  que  se  hub ie ra  comparec Ído  en  l a  segunda  ins tanc ia )  cuan to

a l  p resupues to  m ismo es tab lec ido  en  e l  a r t .  44 . r  a )  de  Ia  Lo rc ,

pues  no  resu l ta  en  modo  a lguno  admis ib le  que  gu ien  conoc i .ó ,  a l

se r l e  no t i f i cada  l a  Sen tenc ia  de  i ns tanc ia ,  l a  ex i . s t enc ia  de  un

p roced im ien to  desenvue l to  y  dec id ido  s in  su  p resenc ia , resue rva

agu ie ta rse  y  espe ra r  has ta  l a  dec i s ión  de  l a  ape lac lón ,  pa ra

só1o entonces -después de haber  desaprovechado la  ocasión de

de fender  e l  de recho  que  d i ce  v io lado -  i n te rponer  es te  recu rso

de  amparo .

La  ap rec iac ión  de  es te  de fec to  no  puede  guedar  empa-

ñada  po r  l as  cons ide rac iones  gue  en  l a  demanda  se  hacen  sob re  e I

esconoc im ien to  de  qu ien  recu r re  en  o rden  a  l a  i n te rpos i c ión  po r

e l  Le t rado  de l  Es tado  de l  repe t i do  recu rso  de  ape lac ión ,  n i  t am

oco  po r  l o  expues to  en  l as  a l egac iones  a  p ropós i t o  de  l a , ' d i f Í

i r  cues t i ón "  r e ra t i . va  a  s i  l e  f ue  o  no  pos ib l e  a  l a  demandan te

n
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comparece r  en  l a  a l zada .  En  cuan to  a  l o  p r ime ro ,  po rgue ,  a l  t e

ne r  H id roe léc t r i ca  de  ca ta l uña , s .A .  conoc im ien to  de  ra  sen ten_

c ia  es t ima to r i a  d i c t ada  po r  1a  Aud ienc ia  Te r r i t o r i a l  de  Ba rce -

1ona ,  deb ió  man tene r  1a  su f i c i en te  d i r i genc ia .p rocesa l  pa ra  i n

fo rmarse  de  l a  ape lac i ón  gue ,  de  p r i nc i p i o ,  hab r ía  de  i n te rpo -

ne r  e l  Le t rado  de l  Es tado ,  y  e l l o  a  e fec tos  de  pe rsona rse  t amb ién

como  ape lan te  en  e l  p roced im ien to  (a r t .  95 .2  de  ra  Ley  de  l a

Ju r i sd i cc i ón  con tenc ioso -Admin i s t r a t i va ) .  En  cuan to  a  l o  segug

do ,  po rque  ro  que  ra  demandan te  l l ama ' , d i f í c i l  cues t i ón , , en  o r

den  a  l a  pos ib i l i dad  p rocesa r  de  su  pe rsonac ión  en  l a  ape la -

c ión  no  puede  hoy  cons ide ra rse  como a rgumen to  que  s i r v ie ra  pa

ra  l i be ra r  de  ra  ca rga  cuyo  cumpr im ien to  aqu í  se  om i t i ó .  E l l o

s in  pe r ju i c io ,  como es  obv io ,  de  que  e l  c .auce  de l  amparo  cons -

t i t uc iona l  hab r Ía  guedado  exped i to  en  ra  h ipó tes i s  de  gue  l a  sa

la  Te rce ra  de l  T r i buna l  Supremo hub ie ra  rechazado  la  ape lac ión

que aquí  se pudo haber  in tentado in terponer

Por  1o  expues to ,  I a  Secc ión  aco rdó  Ia  i nadmis ión  a

t rám i te  de l  recu rso  de  amparo  i n te rpues to  po r  H id roe lec t r i ca

de  Ca ta luña  y  e I  a r ch i vo  de  l as  ac tuac iones .
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