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SALA PRIIUERA

Secc ión  P r ime ra

EXCMOS.  SEÑORES:

Don Luis  Díez-pícazo v ponce

de  León .

Don  Eugen io  D íaz  E im i l

Don  M igue I  Rodr íguez -p iñe ro

y  B ravo -Fe r re r .

L a  S e c c i ó n  h a  e x a m i n a d o  e I

p u e s t o  p o r  d o n  A n g e l  D í a z  d e  E n t r e s o t o s

r e c u r s o  d e  a m p a r o

C o r t e s .

I .  A N T E C E D E N T E S

Pr ine ro :  E l  d ía  19  de  agos to  de l  año  en  cu rso  se

reg i s t r ó  en  es te  T r i buna l  un  esc r i t o  med ian te  e l  cua l  don  An - -

ge l  D íaz  de  En t reso tos  Co r tés  -ac tuando  en  su  p rop io  nombre ,  -

en  v i r t ud  de  su  ac red i t ada  cond i c i ón  de  L i cenc iado  en  De recho -

d i j o  i n t e rpone r  r ecu rso  de  amparo  cons t i t uc rona l  con t ra  e l

Au to  d i . c t ado  po r  l a  Aud ienc ia  P rov inc i a l  de  San tande r  con  f e - -

cha  30  de  j u l i o  de  1987 .  De  l o  expues to  en  l a  demanda  de  ampa-

ro  y  de l  t ex to  de  l a  r eso luc i ón  cuya  cop ia  se  apo r ta  ( ¡ u to  de

la  Aud i . enc ia  P rov inc i a l  de  San tande r ,  de  30  de  ¡u l i o  de  1987 )

se  desp renden  l os  s i gu ien tes  hechos :

a ) .  con t ra  e l  ac tua l  demandán te  se  i n te rpuso ,  en

e l  año  1986 ,  gue re l l a  c r im ina l  po r  I a  en t i dad  mercan t i l  Reyen -

vas ,S .A . ,  acusándo le  de  un  supues to  de l i t o  de  ap rop iac i ón  rnde

b i d a .

6 2 0  /  8 6

9 3 ,  s e

1 9 8 7 ,

Admi t i da  1a  que re l l a  e : - ns t ru ídas  d i l i genc ias  p rev ras

po r  e1  Juzgado  de  f ns t rucc ión  nQ  1  de  l os  de  To r re l - ave -

d i c t ó  po r  e l  Juez  I ns t ruc to r ,  con  f echa  29  de  ab r : - l  de

Au to  de  sob rese im ien to  l i b re ,  a l  cons ide ra r  - se  d i ce  en
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l a  d e m a n d a -  g u e  "  n o  e x i s t í a n  i n d r c i o s  r a c i o n a l e s  d e  s e r  c o n s t i

t u t r v o  d e  d e l i t o  ( s i c )  l o s  h e c h o s  d e s c r i t o s  y  n o  r e u n i r  l o s  c a

r a c t e r e s ,  t a n t o  o b j e t i v o s  c o m o  s u b j e t r v o s ,  d e  t i p o  p e n a t  a l g u -

n ^  l l

b ) .  Con t ra  es te  Au to  de  sob rese im ien to  se  i n te rpu -

so  po r  l a  en t i dad  gue re l l an te  recu rso  de  re fo rma  y  subs id i a r i o

de  ape rac ión .  Deses t Ímado  e l  p r ime ro  med ian te  Au to  de  f echa  4

de  j un io  de  1987 ,  s€  adm i t i ó  e l  de  ape lac i ón  en  ambos  e fec tos ,

emp lazándose  a  l as  pa r tes  pe rsonadas  pa ra  gue  comparec iesen  an

te  ra  Aud ienc ia  P rov inc i a l  en  e l . t é rm ino  - se  sub raya  aho ra  po r

e r  demandan te -  de  d iez  d ías .  se  i nd i ca  tamb ién  en  l a  demanda

que  es te  Au to  de r  d Ía  4  de  j un io  f ue  no t i f i cado  a  ras  pa r res

e l  s i gu ien te  d i a  5 .

c )  .  La  en t i dad  gue re l l an te  (  l uego  ape lan te )  se  ha -

b r Í a  pe rsonado  an te  l a  Aud ienc ia  e l  d ía  17  de  j un io  de  19g7 ,  -

es  dec i r ,  según  qu ien  hoy  demanda ,  " dos  d ías  f ue ra  de r  t é rm ino

po r  e l  que  se  l a  hab Ía  emp lazado " .  pese  a  e l l o  (  " e  i nc l uso  con

t ra  l a  op in i ón  de l  M in i s t e r i o  F i sca r " ,  sé  obse rva )  ,  l a  Aud ien -

c i a  P rov inc i a l  de  san tande r  - " s i n  ap rec ia r  de  o f i c i o  e l  pe rso -

nam ien to  f ue ra  de  p l azo  de l  ape lan te , ' -  d i c t ó  Au to  ( , ' so rp renden

t€ " ,  pa ra  e l  ac to r )  r evocando  e1  de  sob rese im ien to  l i b re  r e - -

cu r r i do  y  o rdenando  d i r i g i r  e l  p roced im ien to  con t ra  e l  seño r

D íaz  de  En t reso tos  co r t és .  Es te  Au to  l l e va  f echa  de  I  de  j u l i o

de l  p resen te  año .

d ) .  F ren te  a  es ta  ú1 t ima  reso luc i ón  i n te rpuso  qu ien

hoy  demanda  recu rso  dg  súp1 i ca ,  a rguyendo  en tonces  ' , 1a  imp roce

denc ia  de l  r ecu rso  de  ape lac rón  y  e l  pe rsonamien to  f ue ra  de

p lazo  de l  r ecu r ren te " .  Pese  a  l o  " i ncues t i onab le "  de  es te  ú l t rmo

0
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I a  A u d i e n c l a  P r o v i n c i a l ,  c o n  f e c h a  3 0  d e  j u n r o  d e

A u t o  d e s e s t i - m a t o r i o  d e  l a  s ú p l i c a .

Segundo :  En  l a  f undamen tac ión  j u r í d i ca  de  l a  deman-

da  se  aduce  habe rse  p roduc ido  i nde fens ión  en  d í s favoq  de I  r e -

cu r ren te  (  a r t  .  24 .  I  de  l a  Cons t i t uc i ón )  a l  deses t ima rse  e l  r e

cu rso  de  súp l i ca  an tes  re fe r i do .  Pa ra  e I  demandan te ,  1a  l es i ón

as Í  denunc iada  de r i va r í a  de  gue  l a  Aud ienc ia  P rov inc i a l  , ' no

es t ima  de  ap l i cac ión  una  no rma  de  ca rác te r  impe ra t i vo  recog ida

en  e l  pá r ra fo  cua r to  de l  a r t .  797  de  l a  Ley  de  En ju i . c i am ien to

Cr im ina l ,  en  re l ac i ón  con  e I  a r t .  228  de  l a  m i sma  Ley  y  gue

precep túa  gue  en  e l  supues to  de  que  e I  ape lan te  no  se  pe rsona

re  en  l a  ape lac i ón ,  den t ro  de l  p l azo ,  se  dec la ra rá  de  o f i c i o

des ie r t o  e1  recu rso " .  Obse rva  e l  ac to r  a l  r espec to  que  e l  cóm

pu to  que  aqu Í  p roced ía  a  e fec tos  de  Ia  pe rsonac ión  de  l a  ape -

Ian te  an te  l a  Aud ienc ia  e ra  e l  que  hab ía  de  tene r  en  cuen ta

Ios  d ías  na tu ra l es ,  s i endo  e l l o  ob l i gado  "en  cua lqu ie r  causa

c r im lna l ,  i n c l uyendo  l as  d i l i genc ias  p rev ias  y  p repa ra to r i as ,

has ta  I a  f ase  de l  j u i c i o  o ra1 ,  en  mor  a  l o  es tab lec i do  en  e l

a r t .  39  de l  Dec re to -Ley  5 /73 ,  de  17  de  j u l i o " .  O t ro  t an to  - se

d i ce -  vend r ía  p reven ido  en  e l  a r t .  184 .  I  de

de l  Pode r  Jud i c i a l .

Ley  Orgán i ca

Expues to  es to ,  se  a f i rma  en  Ia  demanda  que  l o  cons i .

de rado  po r  e l  T r i buna l  a  quo  en  e I  segundo  de  l os  Fundamen tos

Ju r íd i cos  de  su  Au to  de l  d ía  30  de  j u l i o  ( deses t ima to r i o  de

la  súp l i ca )  hab r ía  p rovocado  1a  vu lne rac i . ón  de l  de recho  f undg

men ta l  gue  se  i nvoca  "po r  cuan to  se  o l v i da  de l  a r t .  39  de l  - -

Dec re to -Ley  5 /73 ,  de  17  de  j u t i o ,  donde  ese  cómpu to  de  d i as

a
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na tu ra l es  se  hace  ex tens l vo  a  l as  p rev ias  y  p repa ra to r i as  has ta

l a  f  ase  de l  3  u i c i o  o ra l ' ,  .  En  de f  i n i  t i va ,  , ' a r  no  ap l i ca r  l a  Ley

en  sus  j us tos  t é rm inos  (  .  .  .  )  a1  comparec ien te  se  l e  causa  i nds

fens ión  y  eno rme  pe r j u i c i o ,  ya  que  con t ra  1a  p resunc ión  de  i no

cenc ia  y  l a  ex i s t enc ia  de  un  Au to  de  sob rese im ien to  t i b re ,  l d

no  ap l i cac ión  e fec t i va  de  no rmas  que  amparan  e1  de recho  deL

comparec len te  abocan  a l  m i smo  a  un  p rocesam ien to  gue  como  j us -

t i c i ab le  y  como  p ro fes iona r  de l  De recho  han  de  p roduc i r  un

pe r j u i c i o  i r r epa rab le , '  .

Se  sup l i ca  se  d i c te  Sen tenc i -a  dec la rando  1a  nu l i dad

de l  Au to  d i c t ado  po r  l a  Aud ienc ia  P rov inc i a l  de  San tande r  , ' gue

puso  f i n  a l  recu rso  de  súp l i cá , ' ,  deb iéndose  reconoce r  po r  e l

T r i buna l  a  guo  gue  "e r  recu rso  de  ape lac ión  i n te rpues to  con t ra

e l  Au to  de  sob rese im len to  l i b re  po r  La  En t i dad  Reyenvas , s .A . ,  -

guedó  des ie r to ,  a l  no  pe rsonarse  e I  ape lan te  den t ro  de l  t é rm ino

por  e l  que  fue  emp lazado  y  po r  t an to  d i c te  un  Au to  reso l v iendo

e1  recu rso  en  es te  sen t i do ' ,  .

0

Med ian te  o t r os í

l a  e j ecuc ión  de l  Au to  que

pide se acuerde la  sus¡rens ión de

d ice  impugnado .

se

se

Terce ro :  Po r  p rov idenc ia  de l  d Ía  30  de  sep t i embre  aco r

dó  l a  Secc ión  P r ime ra  pone r  de  man i f i es to  a  I a  r ep resen tac ión

ac to ra  y  a l  M in i s t e r i o  F j - sca l ,  a  e fec tos  de  que  f o rmu lasen  l as

a legac iones  que  cons ide rasen  pe r t i nen tes ,  I a  pos ib l e  ex i s t enc ia

en  e l  r ecu rso  i n te rpues to  de  l as  s i gu ien tes  causas  de  i nadm is i

b i l i dad :  1 )  La  de l  a r t .  50 . l  b ) ,  en  re l ac i ón  con  e I  a r t .  49 .2 .  b )

ambos  de  l a  LOTC,  po r  no  acompañarse  con  l a  demanda  cop ia ,

t r as l ado  o  ce r t i f i cac i ón  de  l a  r eso luc i ón  reca Ída  en  e l  p roced i

m ien to  j ud i c i aL ;2 ) r  La  de l  a r t .  50 .1  b ) ,  en  re l ac i ón  con  e I  a r t .
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4 4 . r  c ) ,  d e  l a  m l s m a  L e y  o r g á n i c a ,  p o r  n o  a p a r e c e r  q u e  s e  h a y a

i n v o c a d o  e n  e I  p r e v i o  p r o c e s o  j u d i c i a l  e l  d e r e c h o  c o n s t ] - t u c t o -

n a r  q u e  s e  a l e g a  c o m o  v u l n e r a d o  y ' 3 )  L a  d e l  a r t .  5 o . 2 .  b )  d e  l a

L o r c ,  p o r  c u a n t o  1 a  d e m a n d a  p u d i e r a  c a r e c e r ,  m a n i f i e s t a m e n t e , -

d e  c o n t e n i d o  q u e  j u s t i f i q u e  u n á  d e c i s i ó n  p o r  p a r t e  d e l  T r i b u n a l

C o n s t i t u c i o n a l .

Cuar to :  En  sus  a legac iones ,  a  l as  que  ad jun tó  ce r t i f i

cac ión  de l  Au to  reso lu to r i o  de l  r ecu rso  de  ape lac i ón  y  esc r l co

i n te rpon iendo  recu rso  de  súp l i ca ,  seña ló  l a  r ep resen tac ión  ac to

ra  no  haber  s ido  pa r te  en  e l  recu rso  de  ape lac ión  i n te rpues to

po r  l a  acusac ión  pa r t i cu la r  con t ra  e l  Au to  d i c tado  po r  e l  Juzga

do  de  rns t rucc ión  nQ I  de  ros  de  To r re lav€9á ,  razón  po r  l a  cua l

no  pudo ,  €D  la  sus tanc iac ión  de  ta l  recu rso ,  i nvoca rse  e1  de re -

cho  cons t i t uc iona l  que  se  a lega  como vu lne rado .  pese  a  e l l o  - se

añade-  ,  f r en te  a l  Au to  revoca to r i o  se  i n te rpuso  recu rso  de  sú -

p l i ca ,  a legándose  en tonces  tan to  l a  improcedenc ia  de l  recu rso

de  ape lac i ón  como  1a  pe rsonac ión  f ue ra  de  p l azo  de l  que re l l an te ,

de  ta l  modo  gue  en  d i cha  súp l i ca  se  h i zo  ya  re fe renc ia  a  l as

no rmas  p rocesa les  conc re tas  gue ,  a l  se r  i n f r i ng idas ,  con l l evan

la  v i o l ac i ón  de l  de recho  f undamen ta l  gue  se  i nvoca .  se  añad ió , -

t r as  l o  expues to ,  gue  en  e l  a r t .  24  de  I a  cons t i t uc i ón  se  ga ran

t i za  e l  p r i nc i p i o  acusa to r i o ,  s i endo  de  adve r t i r  gue ,  en  e I  p re

sen te  caso ,  e1  M in i s t e r i o  F i sca l  se  aqu ie tó  o  con fo rmó  con  e l

Au to  de  sob rese i .m ien to ,  guedando  as í  I a  acusac ión  en  manos ,  exc lu

s l vamen te ,  de  l a  pa r t e  gue re l l an te ,  que  f o rmu ló  recu rso  de  re fo r

ma  y  subs id i a r i o  de  ape lac i ón  con t ra  e l  Au to  de  re fe renc ia .  Aho ra

b ien ,  s i  l a  c i t ada  acusac ión  no  se  pe rsona  en  t i empo ,  e l  r ecu rso

deb ía  dec la ra r se  des ie r t o  y  en  su  v : . r t ud  adgu i r i r  f i rmeza ,  a l  no

0

ex i s t i r  acusac ión ,  ague l  Au to  de  sob rese i .m ien to A  es te  p ropós i t o
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se  i nd i ca  que  con  f echa  5  de  j un io  de  r9g7  se  emp lazó  a  Jas  pa r -

t es  po r  t é rm ino  de  d i ez  d Ías  pa ra  su  pe rsonac ión  en  e I  r ecu rso

de  ape rac i . ón ,  hac iéndo lo  1a  acusado ra  e l  d ía  l 7  de  j un ro ,  es  de -

c l r ,  t r anscu r r i dos  doce  d ías  na tu ra l es .  como  qu ie ra  que  e l  p l azo

as í  f i j ado  se  debe  compu ta r  en  d ías  na tu ra l es ,  cabe  conc lu i r  que

1a  pe rsonac ión  de  l a  pa r t e  acusado ra  se  rea l i zó  f ue ra  de  p l azo ,

con  l o  cua l ,  ev i den temen te ,desapa rec i . ó  1a  acusac ión .  T ras  c i t a r

l o  d i spues to  en  l os  a r t s  .  2oL  de  l a  Ley  de  En ju i c i am ien to  c r im !

na l ,  3e  de l  Dec re to -Ley  5 /1973 ,  de  17  de  j u r i o  y  l g4 . l  de  l a  Ley

o rgán ica  de l  Poder  Jud ic ia r ,  se  conc luyó  a f i rmando  e l  deb ido

cómpu to  po r  d Ías  na tu ra les  de l  p lazo  en  cues t i ón  y  l a  cons igu len

te  ex temporane idad  en  1a  pe rsonac ión  de  l a  pa r te  acusadora .  De

la  i n f racc ión  de  es tas  no rmas  p rocesa les  se  segu i r ía ,  €o  conse -

cuenc ia ,  1a  vu lne rac ión  de l  de recho  fundamen ta l  i nvocado .

Qu in to :  Pa ra  e l  M in i s te r i o  F i scaL  e l  recu rso  se r ía

inadmis ib le  po rque ,  €D  p r imer  l uga r ,  oo  se  ha  ac red i tado  po r  e r

demandan te  haber  rea l i zado  1a  i nvocac ión  de l  de recho  fundamen ta l

supues tamen te  vu lne rado  tan  p ron to  como pudo  haberse  hecho  (  a r t .

44 . r  c )  de  l a  Lo rc ) .  De  o t ra  pa r t e ,  l a  demanda  ca rece  de  con te -

n ido  cons t i t uc iona l ,  pues  1a  reso luc ión  j ud Íc ia l  gue  se  i .mpugna

es tá  fundada  en  de recho ,  co r respond iendo  la  i n te rp re tac ión  de

la  r ega l i dad  o rd i na r i a ,  s i n  u l t e r i o r  r ev i s i ón  po r  pa r t e  de  es te

T r i buna l  cons t i t uc i ona l ,  a  l os  ó rganos  j ud i c i a l es  o rd i na r i os .

rT. FUNDAIIENTOS JURTDTCOS
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j Un ico :  La  rep resen tac ión

ta r  ce r t i f i cac i ón  de l  Au to  de  8  de

Ios  de fec tos  gue ,  con  c i t a  de  l o  d

a c t o r a  h a  s u b s a n a d o ,  a l  a p o r

j u l i o  d e  1 9 8 7 ,  e l  p r i m e r o  d e

i spues to  en  l os  a r t s .  50 . I  b )
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y  49  2  b )  de  l a  Lo rc ,  se  1e  pus ie ron  de  man i f i es to  en  nues r ra

p rov idenc ia  de l  d ía  30  de  sep t i embre .  E l  r ecu rso ,  s i n  embargo ,

resu l t a  de f Í n i t i vamen te  i nadm is i b l e ,  pues  concu r ren  en  é l  Los

o t ros  dos  de fec tos  i r r epa rab les  t amb ién  en tonces  adve r t i dos .

Se  i ncump l i ó  po r  l a  pa r t e ,  €o  p r ime r  l uga r ,  l a  ca rga

p reven ida  en  e l  a r t .  44 .L  c )  de  l a  Lo rc ,  en  o rden  a  l a  i nvoca -

c ión  de I  de recho  fundamen ta l  supues tamen te  vu lne rado  tan  p ron -

t o  como ,  conoc ida  su  v l o l ac i ón ,  hub ie re  hab i . do  ocas ión  pa ra  e11o

Aun  dando  po r  bueno  lo  que  se  a lega  pa ra  j us t i f i ca r  l a  f a l t a

de  es ta  i nvocac ión  f o rma l  en  ra  t r am i tac i ón  de  l a  ape rac ión ,

es  de  toda  ev idenc ia  que  l a  c i t a  cons t l t uc iona l  que  hoy  se  rea

l i za  deb ió  ya  e fec tua rse ,  pa ra  hace r  v iab le  es te  recu rso  dé  am

paro ,  a l  i n te rponerse  po r  l a  pa r te  recu rso  de  súp l i ca  f ren te

a l  Au to  de  l a  Aud ienc ia  P rov inc i a l  de  San tande r ,  de  8  de  j u l i o

de  1987 ,  med ian te  e r  cua l  se  aco rdó  l a  es t imac ión  de r  recu rso

de  ape lac ión  fo rmu lado  po r  ra  en t i dad  que re l l an te  y  ra  revoca -

c ión  cons igu ien te  de l  Au to  de  sob rese im ien to  d i c tado  po r  e l

I ns t r uc to r .  A l  f o rmu la r  ague l l a  súp l i ca ,  s i n  embargo ,  om i t i ó

qu len  hoy  demanda  toda  re fe renc ia  a  1a  ga ran t ía  cons t i t uc iona l

que  en  su  recu rso  c i t a  ( a r t . 24 .1  de  l a  Cons t i t uc i ón ) ,  no  dan -

do  as Í  ocas ión  a l  r r i buna r  de  ape lac ión  pa ra  repa ra r  l a  supues

ta  l es ión  de  ta l  de recho  e  i gno rando ,  en  l a  m isma med ida ,  l a

cond i c i ón  subs id i a r i a  de  es te  p roceso  cons t i t uc Íona l .No  ha  l u -

ga r  a  l a  p rosecuc ión  de  és te ,  en  consecuenc ia ,  en  v i r t ud  de  1o

es tab lec i do  en  e l  a r t . 50 .1  b )  de  I a  LOTC,  €o  re l ac i ón  con  1o

d i spues to  en  e l  a r t .  44 .L  c )  de  l a  m i sma  Ley  Orgán l ca

Po r  I o  demás ,  es

tens ión  gue  se  qu ie re  hace r

ten ido  cons t i t uc i ona l  ( a r t .

de  t odo  pun to  man i f i es to  que  l a  p re

va le r  en  l a  demanda  ca rece  de  con -

5O.2  b )  de  I a  LOTC) .  N i  e l  de recho
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fundamen ta l  de  l a  pa r t e  r econoc ido  en  e l  a r t  .  24 . r  de  ra  cons t i

t uc i ón ,  n i  e r  p r i nc i p i o  acusa to r i o  en  e r  p roceso  pena l  ( i nvoca -

do  en  l as  a l egac iones )  ,  han  s i do  a fec tados  po r  l as  ac tuac iones

p rocesa les  gue  se  s i gu ie ron  en  e l  r ecu rso  de  ape lac i ón  que  es tá

en  l a  base  de l  p resen te ,  pues  l a  cues t i ón  re l a t i va  a  l a  de te rm i

nac ión  de l  modo  de  cómpu to  de  l os  p l azos  gue  es tab recen  1as  re -

g l as  p rocesa les  co r responde  exc lus i vamen te  a  l os  j uzgado res  o r -

d i na r i os ,  med ian te  reso luc i ón  razonada  en  De recho .  como  1o  f ue ,

s i n  l a  meno r  duda ,  e l  r epe t i do  Au to  de l  d ía  8  de  j u l i o  de  1987 ,

de  l a  Aud ienc ia  P rov inc i a l  de  San tande r .  Bas ta  con  es ta  ap rec ia

c i ón  pa ra  conc lu i r  en  que  n i  ague l l a  r eso luc i ón ,  n i  l a  pos te

r i o rmen te  reso lu to r i a  de l  recu rso  de  súp l i ca ,  d€  30  de  j u l i o  de l

m ismo año ,  a fec ta ron  nega t i vamen te  a l  de recho  fundamen ta l  que , -

en  c i t a  me ramen te  f o rma l i s t a ,  se  i nvocó  po r  l a  pa r t e  aL  i n te rpo

ner  su  demanda  de  amparo .  Tamb ién  po r  es ta  causa  l ega l  (a r t .  - -

50 .2  b )  de  l a  LOTC) ,  e l  r ecu rso  €s ,  en  consecuenc ia ,  i nadm is i b l e

Por  1o  expues to ,  aco rdó  l a  Secc ión  La  i nadmis ión  a

t rám i te  de l  recu rso  de  amparo  y  e l  a rch i vo  de  l as  ac tuac iones

M a d r i d ,  v e i n t i t r e s  d e  n o v i e m b r e  d e  m i l  n o v e c i e n t o s

o c h e n t a  y  s i e t e .
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