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SALA PRIMERA Recurso num. 1068/87:

seccion Primera ASUNTO: Amparo promovido por

EXCMOS. SENORES: dofia Anastasia Alejos Sarddn y
otras personas.

Don Francisco Tomds y Valiente

SOBRE: Sentencia de la Sala 1l2a

del Tribunal Supremo sobre res-

de Ledn. ponsabilidad civil de Magistra-

dos.

Don Luis Diez-Picazo y Ponce

Don Eugenio Diaz Eimil

La Seccidn ha examinado el recurso de amparo inter-

puesto por dofia Anastasia Alejos Sarddn y otras personas.

I.- ANTECEDENTES

Primero.- E1 dia 31 de julio de 1987, la Procura-
dora Sra. Ferndndez-Criado Bedoya, presentd en nombre de dofia
Anastasia, don Isaul, dofia Josefa, dofia Maria y dofia Agueda Ale-
jos Sarddén, demanda de amparo contra la Sentencia dictada por -
la Sala Primera del Tribunal Supremo el 17 de julio de 1987 y -
por virtud de la cual se desestimdé el recurso de responsabilidad
civil contra Jueces y Magistrados, numero 1160.86. Solicitan

los demandantes que se declare la nulidad de dicha Sentencia.
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Estiman los actores que la resolucidn impugnada ca~
rece de motivacidn suficiente lo gue constituye una infraccidn

de lo establecido en el articulo 24 de la Constitucidn.

Ségundo.— Por providencia de 10 de noviembre se --

acordé oir a la afirmada representacidén de los recurrentes y

al Ministerio Fiscal acerca de la posible inadmisidén de la de-

manda por no aportarse el documento que acredite la representa-
cidén de los solicitantes de amparo y por cuanto la demanda pu-

diera carecer de contenido que justifique una decisidn de este

Tribunal, otorgdndose un plazo de diez dias para alegaciones

y subsanacidén del defecto de poder, habiendo transcurrido el -

plazo otorgado sin que se haya producido esta subsanacidn.

Tercero.- Antes de la notificacidn del anterior pro
veido la Procuradora compareciente ha presentado escrito mani--

festando que se aparta y desiste de la prosecucidn del recurso.

1I.- FUNDAMENTOS JURIDICOS

Unico.- No tiene validez alguna el desistimiento he-
cho sin poder y tampoco la tiene la interposicidn del recurso
igualmente hecha sin poder una vez que ha transcurrido el pla-
zo otorgado para la subsanacién de este defecto sin que tal

subsanacién se haya producido.

Por lo expuesto, la Seccidn ha acordado declarar --

inadmisible el presente recurso de amparo.

Madrid, uno gde diciembre de mil novecientos ochen-

ta y siete.




