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SALA PRIMERA

Secc ión  P r i -mera
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Don  F ranc i sco  Tomás  y

Don  Lu i s  D íez -P i cazo  y
de  León

f  r A h  É r r ñ ^ n r ^  t r l a z  t s l _ m 1 I!  u v u r r r v  v _

La Secc ión

don ALAIN DEVELAY.

0 0150578

Amparo  núm.  13 /87

ASIJNTO:  Amparo  p romov ido  po r
DON ALAIN DEVELAY

SOBRE:  Denegac ión  po r  f a  Secc ió
1a  de  l a  Aud ienc ia  P rov inc i a l  d

Má taga  de  l a  l i be r t ad  p rov i s i o
na1  ped ida  en  causa  p roceden te
de l  Juzgado  de  I ns t rucc ión  ne  I

V A I I E l I L C

D n n n a

ha examinado el  recurso de amDaro interpuesto Dor

I.ANTECEDENTES.

Primero: Con fecha 7 de enero de 1987 tuvo entrada en este
Tr ibuna l  Cons t i tuc iona l  e l  esc r i to  de  don  A la in  Deve lay ,  p r i vado  de  l i be r tad
en  la  Pr i s iÓn  de  Meco  (Madr id -2 ) ,  en  e l  que  se  so l i c i ta  la  des ignac ión  de
Abogado y  Procurador  de l  tu rno  de  o f i c io .  P rac t i cada  ta l  des ignac ión  por  la
Secc iÓn en  su  p rov idenc ia  de  24  de  jun io  de  1987 ,  luego  de  los  t rámi tes
cor respond ien tes ,  la  representac ión  de l  recur ren te  fo rmal izó  la  demanda de
amparo  e l  13  de  ju l i o  de  1987  con  e l  Au to  de  la  Aud ienc ia  Prov inc ia l  de
Má laga  en  e l  que  se  den iega  la  l i be r tad  p rov is iona l  de l  demandante .

Segundo:  La  demanda se  apoya en  los  s igu ien tes  hechos  y
fundamentos  de  derecho:

E l  recur ren te  se  encuent ra  en  pr is ión  prevent iva  desde e l  19
de  nov iembre  de  1984  a  d ispos ic ión  de  la  Aud ienc ia  Prov inc ia l  de  Mátaga  por
causa  incoada  por  e l  Juzgado  de  Ins t rucc ión  ¡a  1  de  d icha  cap i ta l ,  sumar io
5 /85 ,hab iéndose  denegado su  pe t i c ión  de  l i be r tad  p rov is iona l  po r  e l  Au to  que
es ob je to  de  su  recurso  de  amparo .

Su  p r i s ión  p rov is iona l ,  po r  tan to ,  S€  remonta  a  fecha
an te r Ío r  a  la  re fo rma de  los  a r ts .503  y  504  de  la  L .E .Cr . ,  rea l i zada  por  la
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Ley  0 rgán ica  9 /84  y  en  base  a l  p r inc ip io  de  i r re t roac t i v idad  de  la  Ley  pena l
en  per ju i c io  de l  reo ,  es  de  ap l i cac ión  la  an te r io r  redacc ión  de l  menc ionado
ar t .504  que  es tab lec fa  la  durac ión  máx ima de  la  p r i s ión  p rov is iona l  a  1B
meses,  pud iendo excepc iona lmente  pro longarse  has ta  e l  l lm i te  de  30  meses
cuando e l  de l i to  hub ie ra  a fec tado a  in te reses  co lec t ivos  o  hub ie re  produc ido
graves  consecuenc ias  en  e l  ámb i to  nac iona l .  S in  per ju i c io  de  que  no  se  dan
en  e l  de l i to  imputado  a l  demandante  esas  c i rcuns tanc ias  excepc iona les ,  en  la
fecha en  que se  fo rmula  e l  amparo  han t ranscur r ido  sobradamente  los  30  meses
es tab lec idos  como l im i te  máx imo por  lo  que  la  Aud ienc ia  debe  conceder  la
l i be r tad  s in  más  d i lac ión .

Tampoco se  da  la  c i rcuns tanc ia  de  que e l  T r ibuna l  pueda
pro r rogar  la  p r i s iÓn  has ta  e l  l Ím i te  de  la  pena  impues ta ,  toda  vez  que  aún
no  se  ha  d ic tado  sen tenc ia .

Invoca como preceptos  cons t i tuc iona les  vu lnerados  e l  a r t .  17
de  la  Cons t i tuc ión ,  en  cuan to  es tab lece  que  "nad ie  puede  ser  p r i vado  de
l ibe r tad  s ino  con  la  observanc ia  de  lo  es tab lec ido  en  la  Ley"  y  e l  de recho  a
ob tener  la  tu te la  jud ic ia l  e fec t i va ,  que  tamb ién  ha  s ido  vu lnerado  toda  vez
que se  encuent ra  indefenso an te  la  negat iva  de  conceder le  la  l iber tad .

Sup l ica  que se  le  o to rgue e l  amparo  so l i c i tado y  se  le  conceda
la  l i be r tad  p rov is iona l  po r  haber  t ranscur r ido  e l  t i empo es tab lec ido  en  e l
a r t .  504  de  la  Ley  de  En ju ic iamien to  Cr im ina l .

Tercero:  Por providencia de 23 de sept iembre se acordó poner
de  man i f ies to  la  pos ib le  ex is tenc ia  de  las  s igu ien tes  causas  de  inadmis ib i -
l i dad :1q) la  regu lada  por  e l  a r t .  50 .1 .b ) ,  en  re lac ión  a l  49 .z .b )  de  la  Ley
0rgán ica  de l  T r ibuna l  Cons t i tuc iona l ,  po r  no  acompañarse  cop ia ,  t ras lado  o
cer t i f i cac ión  de l  Au to  de  la  Aud ienc ia  Prov inc ia l  de  Má laga ,  que  se  impug-
na ;20)  la  de l  a r t Í cu lo  50 .1 .b ) ,  en  re lac ión  a l  44 .1 .a ) ,  po r  no  haberse
ago tado  todos  los  recursos  u t i l i zab les  den t ro  de  la  v Ía  jud ic ia l .

Cuarto:  La Procuradora del  demandante presentó escr i to alegan-
do  que  a l  Le t rado  des ignado  de  o f i c io ,  no  se  le  d ió  t ras lado  de l  Au to
recur r ido ,  po r  lo  que  no  puede  apor ta r  su  ce r t i f i cac ión  y  que ,  a l  haber  s ido
e l  Le t rado nombrado de  o f i c io  y  habérse  emplazado para  que fo rmal izara  la
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demanda de amparo ,  no  ten ía  o t ra  e lecc ión  que fo rmal izar la  en  e l  p lazo
conced ido ,  por  lo  que,  s i  no  se  han agotado todos  los  recursos  en  la  v ía
jud ic ia l ,  e l  e r ro r  habrá  de  subsanarse  a l l í  donde  se  omi t ió ,  pe ro  en  n ingún
caso puede a leganse ahora ,  después de  que e l  emplazamiento  se  h ic ie ra  Dara
formal izar  la  demanda de amoaro .

Qu in to :  E l  M in is te r io  F isca l  so l  i c i tó  la  inadmis ión  de l
recurso '  po r  concur r i r  l as  dos  causas  p ropues tas ,  a legando ,  en  re lac ión  con
la  segunda ,  gue  las  reso luc iones  deses t imato r ias  de  las  pe t i c iones  de  la
l i be r tad  p rov is iona l  son  suscep t ib les  de  los  recursos  de  re fo rma y  ape la -
c ión ,  s i  p roceden  de t  Juzgado  (a r ts .216 ,504 .7 ,517  y  518  de  la  L .E .Cr . )  y
de l  de  súp l i ca ,  s i  l os  d ic ta  la  Aud ienc ia  (Ar ts .  236  y  Z3B de  la  m isma Ley)

FUNDAMENTOS JURIDICOS.

PRIMER0:  E l  requ is i to  de  admis ib i l i dad  p rev is to  en  e l  a r t .
49 .2 -b )  en  re lac ión  con  e l  50 .1 .b )  de  la  L0TC,  no  t iene  un  a lcance  purament ,e
fo rma l i s ta ,  s ino  que  respnnde  a  la  f i na l ídad  ins t rumenta l  de  que  es te
Tr ibuna l ,  tomando conoc im ien to  d i rec to  de  la  na tu ra leza  y  con ten ido  de  la
reso luc iÓn recur r ida  en  amparo ,  pueda comprobar  s i  se  han cumpl ido  o t ros
requ is i tos  que  cond ic ionan  la  vá l ida  cons t i tuc ión  de l  p roceso  de  amparo ,
como son  e l  ago tamien to  de  la  v ía  jud ic ia l  y  la  invocac ión  en  és ta  de l
derecho  cons t i tuc iona l  supues tamente  vu lnerado  e  inc luso ,  en  a lgunos  supues-
tos ,  e l  g rado  de  con ten ido  cons t i tuc iona l  de  la  demanda.

En  a tenc ión  a  e l  l o ,  l a  ca rga  p rocesa l  impues ta  en  d ichos
precep tos  lega les  ob l iga  a l  recur ren te  en  amparo ,  a  qu ien  se  le  no t i f i ca  la
reso luc iÓn recur r ida  con  en t rega  de  cop ia ,  t ras lado  o  ce r t i f i cac ión  de  la
misma,  a  adop ta r  la  d i l i genc ia  que  sea  p rec isa  a  f i n  de  que  p rocurador  o
Abogado puedan un i r  d icho  documento  a  la  demanda o  apor ta r lo  en  e l  p lazo  que
a  ta l  e fec to  se  le  conceda  en  t rámi te  de  inadmis ión .

Hab iéndose  conced ido  és te  p lazo  s in  que  se  haya  dado  cumpl i -
m ien to  a  la  expresada  carga  p rocesa l ,  l a  inadmis ión  de l  recurso  resu l ta
p roceden te  en  ap l i cac ión  de  lo  d ispues to  en  los  p recep tos  lega les  c i tados .

SEGUNDO:  E l  agotamiento  de  los  recursos  u t i l i zab les  cont ra
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ar t .  44 .1 .a )  de  la  LOTC en  sa lva -
proceso de  amparo ,  que imp ide  e l

de  derechos  fundamenta les  todav ía

de cons iderac ión  y  reparac ión  por

la  reso luc ión  recur r ida  es  ex ig ido  por  e l
guard ia  de  la  cond ic ión  subs id ia r ia  de l
acceso a  es ta  v ía  de  que jas  por  les iones
no  consumados ,  es to  es ,  suscep t ib les  aún
los  ó rganos  de  la  ju r i sd icc ión  o rd inar ia .

En e l  p resente  caso,  se  in te rpone e l  recurso  de  amparo  s in
haberse  in ten tado  la  reparac ión  jud ic ia l  de  la  supues ta  vu lnerac ión  a  t ravés
de l  recurso  de  súp l i ca  es tab lec ido  en  e l  a r t .  236  de  la  L .E .Cr . ,  ! ,  po r

cons igu ien te ,  s in  haberse  ago tado  la  v la  jud ic ia l ,  i ncur r iéndose  por  e l lo  en
la  segunda  causa  de  inadmis ib i l i dad  p ropues ta  en  nues t ra  p rov idenc ia  en
ap l i cac ión  de  lo  d ispues to  en  e l  a r t .50 .1 .b )  de  1a  L0TC.

En su  v i r tud ,  1a  Secc ión  acuerda  dec la ra r  la  inadmis ión  de l
p resente  recurso .

Dado en  Madr id  a  nueve de  d ic iembre  de  mi l  novec ien tos
ochenta  y  s ie te
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