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S A L A  P R I M E R A
' S e c c i ó n  P r i m e r a

EXcMos.  snñonns:
D o n  F r a n c i s c o  T o m á s  y

D o n  L u i s  D í e z - P i c a z o

d e  L e ó n .

D o n  E u g e n i o  D í a z  E i m i

R e c u r s o  n ú m .  9 O 4 / 8 7

A S U N T O :  A m p a r o  p r o m o v i d o  p o r
d o n  P a b l o  M a r t í n  S i g ü e n z a .

s o B R E :  S e n t e n c i a  d e  l a  A u - -
d i e n c i a  P r o v i n c i a l  d e  G u a d a -
I a j a r a  d e  2 8 - 5 - 8 7 ,  q u e  r e v o -
c ó  l a  d i c t a d a  p o r  e l  J u z g a d o
d e  D i s t r i t o  e n  j u i c i o  d e  d e -
s a h u c i o  p o r  p r e c a r i o .

V a l i e n t e

y  P o n c e

I

L a

v i d o  p o r  d o n

S e c c i ó n  h a  e x a m i n a d o  e l  r e c u r s o  d e  a m p a r o  p r o m o -

P a b I o  M a r t í n  S i g ü e n z a .

I . -  A N T E C E D E N T E S

Pr imero . -  Med ian te  esc r i t o  que  t uvo  en t rada  en  es te

T r i buna l  e l  27  de  j un lo  de  1987  don  A lb i t o  Ma r t í nez  D íez ,  -

P rocu rador  de  l os  T r ibuna les ,  i n te rpone  recu rso  de  amparo

con t ra  l a  sen tenc ia  de  l a  Aud ienc ia  p rov : .nc ia t  de  Guadara

ra  de  28  de  mayo  de  1997 ,  que  revocó  en  ape lac rón  l a  de l

Juzgado  de  D i s t r i t o  de  d i cha  cap i t a l  de  2a  de  f eb re ro  de

1987  en  au tos  sob re  desahuc j .o  po r  p reca r i -o .  se  a lega  l a  vu l -

ne rac ión  de l  a r t .  L4  de  1a  cons t i t uc i ón ,  €D  re rac ión  con  e l

24  . L  de  l a  m i sma .

Segundo .  -  La  demanda  se  basa  en  l os  s igu ien tes

hechos  y  a l egac iones :

a )  D o n  A n i b a l - G e r a r d o  L ó p e z  B u s t a m a n t e  y  d o ñ a  M a r í a

E u s t a q u i a  M o r e n o  d e l  v a d o ,  t r a s  r e g u e r i r  i n f r u c t u o s a m e n t e  a l
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aho ra  so l i c i t an te  de  amparo  en  ac to  de  conc i l i a c i ón  pa ra

desa lo j a r  l a  v i v i enda  de  su  p rop iedad  que  ocupaba ,  i nce rpu -

s i e ron  demanda  de  desahuc io  po r  p reca r i o .La  subs tanc iac i ón

de  1a  m isma  se  suspend ió  t empora lmen te  como  consecuenc ia  de

1a  que re l l a  po r  f a l sedad  en  documen to  p r Í vado ,  a l zam ien to

de  b i enes  y  o t r os  de l i t os  que  i n te rpus ie ron  e l  so r i c i t an te

de  amparo  y  don  sebas t i án  Té je ro  Fe rnández  con t ra  l os  deman

dan tes ,  gu€  f ue  f i na lmen te  sob rese ida .  Reanudada  l a  t r am l ta

c ión  de1  j u i c io  de  desahuc io ,  e l  demandado  a tegó  que  l a  v i -

v ienda  l a  ocupaba  en  su  cond ic ión  de  t raba jado r  de  ra  empre

sa  H i j os  de  Pau r i no  Moreno  s .A . ,  r e l ac i ón  l abo ra l  r econoc i -

da  po r  e1  demandan te  don  An iba l -Gera rdo  López  Bus tamen te ,

po r  1o  que  opuso  excepc ión  d Í l a t o r i a  po r  i ncompe tenc ia  j u r i s

d i cc iona l  a l  en tender  que  e l  asun to  co r respond ía  a  l a  ¡u r i s

d i cc i ón  l abo ra t .Adu jo  además  que  no  hab ía  ces ión  g ra tu i t a

s ino  one rosa ,  ya  que  abonaba  ras  cuo tas  po r  gas tos  de  comu-

n idad  po r  l o  que ,  d€  no  acep ta rse  l a  excepc ión ,  hab ía  de  de

ses t ima rse  1a  demanda .  E l  Juzgado  de  D i s t r i t o  d i c t ó  sen ten -

c i a  de  28  de  f eb re ro  de  1987  es t ima to r i a  de  l a  excepc ión  de

incompe tenc ia  j u r i sd i cc i ona l .

E l  p rop io  Juzgado  de  D is t r i t o  hab ía  d i c tado  Sen- -

t enc ia  e1  24  de  ene ro  de  1987  reso l v i endo  en  i gua res  t é rm i

nos  Ia  demanda  de  desahuc io  po r  p reca r Ío  i n te rpues ta  po r

don  Juan  Pau l i no  Moreno  de l  Vado  y  doña  Ana  Mar ía  pe rez  Oña

con t ra  don  Sebas t i án  Te je ro  Fe rnández  (  t amb ién  an te r i o rmen te

t raba jado r  de  H i j os  de  Pau l i no  Moreno  S .A . ) ,  en  l a  que  e I

deba te  p rocesa l  se  hab ía  basado  en  a l egac iones  seme jan tes

sobre  supues tos  de  hecho  s im i l a res  a  l os  de  l a  demanda  de  l a



; i

s@*

trffi&
TRIBUNAL

CONSTITUCIONAL

q-

I

:E
e

E
6

4

I

0 0154803'
que  t r ae  causa  e l  p resen te  recu rso  de  amparo .

b )  Ape lada  1a  sen tenc ia  de  i ns tanc ia  po r  l os  demandan

tes ,  1a  Aud ienc ia  p rov inc i a l  d i c t ó  sen tenc ia  de  2g  de  mayo
de  1987  en  l a  que  se  dec la raba  que  ra  r e rac ión  rabo ra r  que

d io  o r i gen  a r  i nqu i r i na to  hab ía  s i do  dec r_a rac ia  ex t i ngu ida

por  Sen tenc ia  de  oc tub re  de  1gg1 ,  que  hab ía  condenado  a  r_a
empresa  H i j os  de  pau l rno  Moreno  a  de te rm inada  i ndemnrzac ión ,

as í  como gue  e r  demandado  y  ac to r  an te  es te  T r ibunar  no

hab ía  s ido  nunca  asa ra r iado  de  ros  demandan tes ,  aungue  e r

demandan te  hub iese  s ldo  d i rec to r  de  ra  empresa ,  t odo  ro  cua l

de te rm inaba  que  l a  j u r i sd i cc i ón  compe ten te  f uese  aho ra  l a

o rd ina r i a  y  no  ra  l abo ra r . po r  o t r a  pa r t e ,  DO cons ide rando

los  pagos  aduc idos  como con t rap res tac ión  one rosa ,  de  acue r_

do  con  l a  j u r i sp rudenc ia  de l  T r i buna r  sup remo ,  y  no  ap rec ran

do  espec ia l  comp le j i dad  en  e l  caso ,  s€  revocaba  ra  sen tenc r_a

de  ins tanc ia  y  se  es t imaba  ra  demanda  de  desahuc io  po r  p re -

ca r i o .

Po r  e l  con t ra r i o ,  en  ra  sen tenc ia  de  ra  p rop ia  Aud ien -

c i a  P rov inc i a l  de  7  de  mayo  de  r9g7  d i c t ada  en  ape lac i ón

f ren te  a  I a  de l  Juzgado  de  D i s t r i t o  de  24  de  ene ro  de  19g7

a  que  se  ha  hecho  an tes  re fe renc ia  y  en  l a  que  fue  ponen te

e l  m ismo Mag is t rado ,  aungue  se  rechazó  tamb ién  l a  excepc : .ón

de  l ncompe tenc ia  j u r i sd i cc i ona l ,  s€  hab Ía  ap rec iado  una  es -

pec ía l  comp le j i dad  de l  asun to  que  regue r ía  e fec tua r  dec la - -

r ac l ones  de  de rechos  y  se  dec id i ó  que  e l  p roced im ien to  que

co r respond Ía  e ra  e l  dec la ra t l vo  o rd i na r i o .
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EI  recu rso  de  amparo  va  d i r i g i do  con t ra  I a  sen ten -

c1a  de  28  de  mayo  de  1987  < ie  I a  Aud ienc ia  p rov inc i a l  de

Guada la j a ra  que  es t imaba  l a  demanc ia  de  desahuc io  po r  p reca

Te rce ro .  -  E I  r ecu r ren te  cons ide ra

g ido  e I  p r i -nc ip io  de  i gua ldad  y  e l  oe recho

q u e  s e  h a n  r n f r i n

a  una  t u te l a  Ju -

en  l os  a r t s .  14

igua les  se  han

e ran  co inC iden tes

desahucj -o por

caso  se  cons ide

d i c i a l  e fec t i va  s i n  i nde fens ión  reconoc i . dos

y  24 . I  CE .  po rque  en  dos  casos  exac tamen te

d i c tado  reso luc i ones  d i s ím i l es .  Los  hechos

y  Ia  de fensa  j u r Íd i ca  de  l os  demandados  de

p reca r i o  f ue  i dén t i ca  y ,  s i n  embargo ,  en  un

ra  gue  I a  comp le j i dad  de l  caso  requ ie re  e l  dec la ra t i vo  o r - -

d ina r io  que  p roceda  según  la  cuan t ía  y  en  e l  que  da  l uga r

a I  p resen te  recu rso  se  es t ima  l a  demanda  y  se  f a l l a  e l  desa

huc io .

Ambas  Sen tenc ias  se  d i c ta ron  en  un  pe r iodo  de  2 l

d Ías  po r  e l  m ismo ó rgano  jud i c ia l  y  ac tuando  e l  m ismo po - -

nen te ,  l o  que  imp ide  en tender  que  se  haya  pod ido  p roduc i r

evo luc ión  de  l a  j u r i sp rudenc ia ,  po r  l o  que  se  ha  concu lcado

e l  p r i nc ip io  de  i gua ldad  an te  Ia  Ley  y ,  a l  no  poder  ya  re - -

cu r r i r  e I  demandan te  de  amparo ,  t amb ién  su  de recho  a  una  tu

te l a  j ud i c i a l  e fec t i va  s i n  i nde fens ión .

So l i c i t a  l a  nu l i dad  de  l a  Sen tenc Ía  impugnada  y

que  se  reconozca  su  de recho  a  que  po r  I a  Aud ienc ia  P rov inc i a l

de  Guada la j a ra  se  d i c t e  nueva  sen tenc ia  más  a j us tada  a  de - -

recho  y  en  conco rdanc ia  con  1os  p recep tos  co ¡ t s t i t uc i ona les .
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P ide  t amb i -én  que  se  suspenda  l a  e j ecuc ión  de  l a  c i t ada  sen -

tenc la  pues to  que  e l  abandono  de  l a  v i v i enda  ha r í a  pe rde r

a I  amparo  su  f i na l i dad .

Cua r to .  -  La  Secc ión  P r ime ra  de l  T r i buna l  Cons t i t u -

c i ona l ,  med ian te  p rov idenc ia  de  13  de  oc tub re  de  LgB l  comu-

n i có  a l  ac to r  y  a r  M i -n i s t e r i o  F i sca l  l a  pos ib l e  concu r renc la

de  l a  causa  de  i nadm is i b i l i dad  que  regu la  e l  a r t .  50 . l . a )  en

re lac i ón  con  e l  44 .2 ,  ambos  de  ra  Ley  o rgán i ca  de  es te  T r rbg

na l ,  po r  p resen tac ión  ex temporánea  de  l a  demanda ;  deb iendo

jus t i f i ca r  en  t odo  caso  I a  pa r t e  demandan te  l a  f echa  de  l a

no t i f i cac i ón  de  l a  r eso luc i ón  que  puso  f i n  a  r a  v ía  j ud i c i a l

Po r  e l l o ,  con fo rme  a  l o  d i spues to  en  e I  a r t .  50  LOTC,  s€  l es

o to rgó  un  p lazo  común  de  d iez  d ías  pa ra  que  pud iesen  fo rmu-

l a r  l as  a l egac iones  gue  es t imasen  pe r t i nen tes .

Den t ro  de l  re fe r i do  p lazo  p resen tó  e l  ac to r  un  es -

c r i t o  en  e l  que  se  sos t i ene  que ,  no t i f i cada  l a  Sen tenc ia

e l  29  de  mayo  de  1987 ,  l o  gue  ac red i t aba  med ian te  I a  opo r -

t una  ce r t i f i cac i ón  de  I a  Aud lenc ia  P rov inc i a l  de  Guada la j a -

Fá ,  e l  r ecu rso  p resen tado  e I  27  de  j un io  I o  hab ía  s i do  den -

t r o  de  p1azo .  E l  F i sca1  an te  e I  T r i buna l  Cons t i t uc i ona l  p re

sen tó  as im ismo esc r i t o  de  a legac iones  i n te resando  1a  i nadmi

s ión  de I  recu rso  po r  ex temporáneo  sa l vo  que  se  ac red i tase

o t ra  cosa  en  e l  t r ám i t e  de  a l egac iones  ab ie r t o .
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Un ico .  -  La  Sen tenc ia  que  se  rmpugna  en  e l  p resen_

te  recu rso  de  amparo  f ue  d i c t ada  po r  l a  Aud ienc ia  p rov rnc ra r

de  Guda la ja ra  e1  ZB  de  mayo  de  l gg7  y ,  según  cons ta  en  l a

ce r t i f i cac i ón  exped ida  po r  e l  sec re ta r i o  de  1a  mrsma ,  s€

no t i f i có  a  l as  pa r t es  e l  s i gu ien te  d ía ,  zg  de  mayo .  E r  r e - -

cu rso  de  amparo  se  i n te rpuso  an te  es te  ? r rbunar  e r  27  de

jun io  de  1987 ,  1o  que  s i gn i f i ca  que  hab ían  r r anscu r r rdo

d ías  háb Í l es  desde  1a  menc ionada  f echa  de  no t i f i cac i ón .

recu rso  es  po r  t an to  ex temporáneo  a l  haberse  p resen tado

t ranscu r r i do  ya

que  es tab rece  e l  a r t .  44 .2  Lo rc ,  10  gue  de te rm ina  que  con_

cu r ra  I a  causa  de  i nadm is i ón  p rev i s t a  po r  e l  a r t .  50 . r . a )

de  l a  Ley  o rgán ica  de  es te  T r ibunar  en  re lac i . ón  con

do  a r t .  44 .2 .

Po r  e11o  l a  Secc ión

te  recu rso  y  e l  a rch i vo  de 1as  ac tuac iones

M a d r i d ,  n u e v e

t a  y  s i e t e .

d e  d i c i e m b r e  d e
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acuerda  l a .  i nadmÍs ión  de l p resen -


