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S A L A  P R I M E R A

S e c c i ó n  P r i m e r a

EXCMos.  ssñoRns :
D O N  F r a n c i s c o  T o m á s  y  V a l i e n t e

D o n  L u i s  D í e z - p i c a z o  v  p o n c e

d e  L e ó n .

D o n  E u g e n i o  D í a z  E i m i l

Na de  Reg i s t r o :  1 .OO3 /gT

ASUNTO:  Amparo  p romov ido
po r  doña  p i l a r  Ma r ía  Ga r
c ía  D íaz  Ben jumea .  '

SOBRE:  Au to  de l  Juzgado
dE-F'Emera rnsrancia núm.
5  de  Sev i t l a  de  26 -V I_1 -ge7
que  t uvo  po r  ene rvada  l a
acc ión  de  desahuc io  en
p roceso  sob re  reso luc i ón
de  a r rendamien to  u rbano .

L a  S e c c i ó n  h a  e x a m i n a d o  e l  r e c u r s o  d e  a m p a r o  i n t e r p u e

t o  p o r  d o ñ a  P i l a r  M e  G a r c í a  D í a z  B e n j u m e a .

I . -  A N T E C E D E N T E S

Pr imero .  E l  20  de  j u l i o  de  7987  t uvo  en t rada  en  es te  T r i buna l

un  esc r i t o  de  doña  Ros ina  Mon tes  Agus t í ,  p rocu rado ra  de  l os

T r i buna les ,  qu ien  en  nombre  y  r ep resencac ión  de  doña  p i l a r

Garc ía  D íaz  Ben jumea  in te rpone  recu rso  de  amparo  con t ra  e1

Mar ía

Au-

to  de l  Juzgado  de  p r ime ra  rns tanc ia  núm.  5  de  sev i l l a  de  26  de

jun j .o  de  !987 r  gu€  revocó  en  ape lac ión  e l  Au to  de  5  de  marzo  de

1987  de r  Juzgado  de  D i s t r i t o  núm.8 ,  con f i rma to r i o  en  repos i - -

c i ón  de l  an te r i o r  de  17  de  f eb re ro  r  y  gue  t uvo  po r  ene rvada

1a  acc ión  de  desahuc io  en  p roceso  sob re  reso luc i ón  de  a r renda -

m ien to  u rbano .  se  cons ide ran  vu lne rados  ros  a r t s .  t 4  v  24 .1  de

1a  Cons t i t uc i ón .
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seg r rnd  o .  La  demanda  se  f unda  en  l os  s i gu ien tes  hechos  y  a l ega_

n i  ¡ n a c .

a )  La  ac to ra  i n t e rpuso  demanda  de  desahuc io  po r  f a l t a

de  pago  en  re l ac i ón  con  un  l oca l  de  negoc io  de  su  p rop iedad  en

Ia  c i udad  de  Sev i l l a  que  se  t r am i tó  an te  e l  Juzgado  de  D i s t r i t o

núm.  I  de  esa  cap i t a l .  E l  Juzgado  d i c t ó  Sen tenc ia  es t ima to r i a

dec la rando  resue l ! o  e l  con t ra to  en  f echa  23  de  j u l i o  de  19g6 .

En  comparecenc ia  de  15  de  sep t i embre  de  1986  an te  e l  r e fe r i dc

Juzgado  de  D i s t r i t o  e l  demandado  cons ignó  1a  can t i dad  de

364 .753  p t s . '  co r respond ien tes  a  1as  ren tas  adeudadas  has ta  ese

momen to ,  e  i n t e rpuso  recu rso  de  ape lac i ón ,  eu€  f ue  deses t imado

por  sen tenc ia  de r  Juzgado  de  p r imera  rns tanc ia  núm.  3  i l e  sev i -

l l a  de  19  de  d i c i embre  de  1986

b )  E1  31  de  ene ro  de  l 9e7  I a  pa r t e  ac t c ra  p resen tó  -

esc r i t o  so l i c i t ando  l a  e j ecuc ión  de  l a  sen tenc ia  con  ape rc i b i

m ien to  de  l anzam ien to  a l  Juzgado  de  D i s t r i t o  núm.  g  de  sev i l l a .

Es te  acced ió  a  1o  ped ido  po r  l a  ac to ra  po r 'Au to  de  17  de  f eb re

ro  de  1987  a l  en tender ,  f r en te  a  1o  a rgumen tado  po r  e l  demanda-

dc  gu€ r  ex i s t i endo  una  sen tenc ia  f i rme r  ño  cab la  ya  ene rva r  l a

acc ión ,  1o  que  deb ía  haberse  hecho  con  an te r i o r i dad  pon iendo  a

d i spos i c l ón  de l  Juzgado  que  hab ía  conoc ido  de  ra  ape lac i ón  1as

can t i dades  en  que  se  sus ten taba  l a  demanda .  No  cab ía  tampoco

la  rehab i l i t ac i ón  de  l a  p l ena  v i genc ia  de l  con t ra to  ex  a r t .

747 .2  LAU,  po r  se r  e r  a r rendamien to  de  l oca l  de  negoc io  y  ren ta

anua l  supe r i o r  a  12 .OOO pese tas .

I n te rpues to  recu rso  de  repos i c i ón  po r  e1  demandado  e1

c i t ado  Juzgado  de  o i s t r i t o  d i c t ó  Au to  deses t ima tc r i o  de  5  de

marzo  de  1987  ac la rando ,  a  pe t i c i ón  de  1a  pa r t e  r ecu r ren te ,

que  desde  que  se  rem i t i e ron  l os  au tos  a l  Juzgado  de  p r ime ra
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ac red i t ac i ón  de  abono  de  ren tas  devengadas ,  s i n  que  cup ie ra

ene rva r  e l  desahuc io  después  de  d i c t a r se  Sen lenc ia  de f i n i t i va .

As im ismo  se  i nd i caba  que  e1  demandado  no  hab ía  hecho  e fec t i vas

1a  t o ta l i dad  de  l as  can t i dádes  en  que  se  sus ten taba  I a  demanda ,

pues  f a l t aban  aqué l l as  r ec l amadas  en  concep to  de  IVA .

c )  E l  demandado  i n te rpuso  recu rso  de  ape lac i ón  que

fue  es t imado  po r  Au to  de l  Juzgado  de  p r imera  rns tanc ia  núm.

de  Sev i l l a  de  26  de  j un io  de  t 987 . se  dec ía  en  és te  Au to  que  - -

pese  a  l a  pé rd ida  de  j u r i sd i cc i ón  de1  T r i buna r  a  quo  du ran te

1a  sus tanc iac i ón  de1  recu rso ,  d i cho  Juzgado  de  i ns tanc ia  conse r

vaba  l a  po tes tad  necesa r ia  pa ra  reso l ve r  sob re  asun tos  de  mero

t rám i te ,  como dec id i r  sob re  Ia  p rocedenc ia  y  e l  des t i no  de  uaa

cons ignac ión ,  po r  1o  que  se  cons ide raba  co r rec ta  l a  cons igna - -

c ión  e fec tuada  en  su  momen to  an te  e l  Juzgado  de  D is t r i t o  po r  -

l a  pa r t e  demandada .  f gua lmen te  se  dec ía  que  l a  no  cons ignac ión

de  l as  can t i dades  co r respond ien tes  a l  fVA  pod r fan  s i gn i f i ca r  1a

in f racc ión  de  un  deber  f i sca l  pe ro  no  e l  de  una  ob l i gac ión  con -

t r ac tua l  ex  a r t .  t t [ . t  LAU.  Po r  t odo  e l l o  se  dec re taba  en  de f i

n i t i va  ene rvada  en  t i empo  y  fo rma  la  acc ión  de  desahuc io .  F ren

te  a  es te  Au to  se  i n te rpone  e l  p resen te  recu rso  de  amparo .

Té rce ro .  La  pa r te  ac to ra  basa  su  recu rso  en  que  l a  cons ignac ión

no  fue  e fec tuada  an te  e I  T r i buna l  que  conoc ió  de  l a  ape lac ión ,

ún i co  an te  e l  que  p roced ía ,  as í  como en  que  no  puede  acep ta rse

como  pago  co r rec to  e l  i ng reso  pu ro  y  s imp le  en  l a  cuen ta  co r r i en

te  de l  ac reedo r  de  l as  can t i dades  que  se  adeudan ,  s i n  no t i f i ca

c i ón  a l guna  a1  m ismo  e  impon iéndo le  1a  ob l i gac ión ,  no  de r i vada

de l  con t ra to  de  a r rendamien to ,  de  exam ina r  su  cuen ta  co r r i en te

3
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sob re  l os  i ng resos  hab idos .As im ismo

na tu ra l eza  de  l as  can t i dades  rec l a - -

e l  a r renda ta r i o  es tá  ob l i gado  a  abo -

Todo  1o  an te r i o r  demos t ra r í a  que  1as  cons ignac iones

es tán  má l  hechas  y  no  pueden  p roduc i r  l os  e fec tos  ene rva to r i os

p rev i s tos  en  e l  a r t .  ! 47  de  l a  LAU.  La  recu r ren te  es t ima ,  a l

pa rece r  como consecuenc ia  de  1o  an le r i o r ,  que  e l  Au to  impugna-

do  ha  i n f r i ng ido  l os  a r t s .  t 4  y  24 .7  cE ,  que  se  t im i t a  a  r ep ro -

duc i r  en  su  t eno r  1 i t e ra l ,  y  a f i rma  que  a  1o  l a rgo  de tde l  p ro -

ced im ien to  se  ha  p ro teg ido  exces i vamen te  a l  demandado ,  más  aún

ex i s t i endo  cua t ro  r eso luc i ones  a  f avo r  de  l a  pa r t e  ac to ra .  so -

l i c i t a  que  se  d i c t e  Sen tenc ia  en  l a  que  se  res tab lezcansus  de -

rechos  e  i n te reses  i n f r i ng idos  po r  e l  Au to  de  26  de  j un io  de

7987r  p ro teg idos  y  ga ran t i zados  en  l os  c i t ados  a r t í cu los  cons -

t i  t uc i ona les .

Cuar to .  Po r  p rov idenc ia  de  26  de  oc tub re  de  1987  la  Secc ión  -

P r imera  de l  T r i buna l  Cons t i t uc iona l  puso  en  conoc im ien to  de  Ia

pa r te  ac to ra  y  de l  M in i s t e r i o  F i sca l  I a  pos ib l e  concu r renc ia  de

1a  causa  de  i nadm is i b i l i dad  que  regu la  e l  a r t . 5O .2 .b )  LOTCr  po r

l a  pos ib l e  ca renc ia  de  con ten ido  de  l a  demanda  que  j us t i f i que

una  dec i s i ón  po r  pa r t e  de  es te  T r i buna l .  Se  l es  o to rgó  un  - - -

p l azo  común  de  d i ez  d ías  a I  ob je to  de  que  pud iesen  f o rmu la r  l as

a legac iones  que  cons ide rasen  opo r tunas .  En  su  esc r i t o  l a  ac to ra

re i t e ra  l os  a rgumen tos  de  l ega l i dad  expues tos  en  l a  demanda  y

rep roduce  l os  a r t l cu l os  t 4  y  24 .1  de  l a  Cons t i t uc i ón  que  i nvo -

ca .  E l  F i sca l  i n t e resa  1a  i nadm is i ón  de l  r ecu rso  po r  concu r r i r

1a  causa  adve r t i da  en  1a  re fe r i da  p rov idenc ia .
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I I . .  FUNDAMENTOS JURID ICOS

Un ico .  Concu r re  s i n  duda  a l guna  l a  causa  de  i nadm is i ón  p rev i s t a

en  e l  a r t .  50 .2 .b )  Lo rc  de 'man i f i es ta  ca renc ia  de  con ten ido

cons t i t uc i ona l  de  ra  demanda  que  j us t i f i que  una  sen tenc ia  de

es te  T r i buna l .  En  ro  que  respec ta  a  l a  a regac ión  de  i n f r acc ión

de I  a r t .  t 4  cE r  ño  se  f undamen ta  en  abso lu to  n i  se  apo r ta  t é r

m ino  de  comparac ión  i dóneo  n i  i nd i c io  a lguno  de  en  qué  pueda

habe r  cons i s t i do  1a  d i sc r im inac ión .  s i  1a  a f i rmac ión  de  que  se

ha  p ro teg ido  en  exceso  a l  demandado  s ign i f i ca  que  se  l e  ha

t ra tado  de  manera  más  favo rab le  que  a  l a  recu r ren te ,  es  man i__

f i es ta  1a  ca renc ia  de  t oda  re l evanc ia  cons t i t uc i ona l  de l  a rgu -

men to ' pues to  que  l os  ó rganos  de  l a  j u r i sd i cc i ón  o rd i na r i a  se  han

l im i t ado  a  t r am i ta r  con  p l en i t ud  de  ga ran t í as  pa ra  ambas  pa r t es

los  recu rsos  p lan teados  y  a  reso l ve r los  de  fo rma  favo rab le  a

la  ac to ra  excep to  e l  Au to  impugnado .  y  es  c la ro  que  l a  pé rd ida

de  un  p le i t o  no  imp , l , i ca  des igua ldad  a lguna  respec to  a  l a  o t ra

pa r te ,  como es te  T r lbuna l  ha  d i cho  ya  en  numerosas  ocas iones ,

pues  es  ev iden te  que  en  un  con tenc ioso  ese  es  e l  resu l tado  i ne

v i t ab le  de  l a  ac tuac ión  j u r i sd i cc i ona l .

En  cuan to  a  l a  aduc ida  y  no  a rgumen tada  v io lac ión  de l

de recho  a  una  tu te la  j ud i c ia l  e fec t i va ,  e l  Au to  impugnado  es

una  reso luc i ón  razonab le ,  mo t i vada  con  de ta l l e  y  f undada  en  de -

recho r  Po r  1o  que  cump le  p lenamen te  con  e l  de recho  cons t i t uc io -

na l  ga ran t i zado  en  e l  a r t .  24 . !  cE .  s i n  que  l os  f undamen tos  de

de recho  esg r im idos  en  l a  demanda  sean  o t ra  cosa  que  un  i n ten to

de  rep lan tea r  en  es ta  sede  l as  cues t i ones  de  l ega l i dad  ven t i - -

l adas  an te  l a  j u r i sd i cc i ón  o rd i na r i a  y  sob re  l as  que  es te  T r i -

0

buna l  no  puede  p ronunc ia r se .
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Recu rso  núm.  I oO3 /87
Promov j -do  po r  doña  P ILAR Ma
GARCIA DTAZ BENJUMEA

. 6

0162194

En v i r t ud  de  Io  expues to  l a  Secc ión  acue rda  l a

no  adm is i ón  de l  r ecu rso  v  e l  a r ch i vo  de  l as  ac tuac iones .

M a d r i d ,  v e i n t i u n o d e  d i c i e m b r e  d e  m i l  n o v e c i e n -

t o s  o c h e n t a  y  s i e t e .
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