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S A L A  P R I M E R A

Secc ión  Segunda

EXcMos.  señoRns:

Don F ranc i sco  Rub io  L lo ren te

Don  An ton io  T ruyo l  Se r ra

Don  M igue l  Rodr íguez*p iñe ro

y  B ravo -Fe r re r .

L a  S e c c i ó n

m o v i d o  p o r  d o n  A l b e r t o

0 0162267

R e c u r s o  n ú m .  4 8 2 / 8 7

A S U N T O :  A m p a r o  p r o m o v i d o  p o r
d o n  A l b e r t o  M i l l a n  J i m é n e z .

S O B R E :  O m i s i ó n  d e  n o t i f i c a c i ó n
d e  S e n t e n c i a  r e c a í d a  e n  s u m a r i o
s e g u i d o  a n t e  e I  J u z g a d o  d e  I n s -
t r u c c i ó n  n Q  4  d e  t " t á l a g a .

h a

M i

e x a m i n a d o  e l

I l a n  J i m é n e z .

recu rso  de  ampa to  p ro -

I . -  A N T E C E D E N T E S

Pr imero . -  po r  esc r i t o  p resen tado  en  e l  Reg rs r ro

Genera l  de  es te  T r ibuna l ,  € l  d ía  t0  de  ab r i , l  de  l ggz  ,  don  A l -

be r to  M i1 lán  J iménez  i n te rpuso  recu rso  de  amparo  con t ra  l a  re

so luc ión  d i c tada  po r  l a  Aud ienc ia  p rov inc ia r  de  r v rá laga ,  €o  e r

sumar i o  r 23 /84 ,  gue ;  pa rece ,  condenó  a l  r ecu r ren te  como  au to r

de  un  de l i t o  de  robo .

Cons ide ra  e l  demandan te  que ,  a l  no  haberse  p rodu -
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c ido  l a  no t i f i cac i ón  pe rsona l  de  l a  dec i s i . ón  j ud i c i a l  ob je -

t o  de  recu rso ,  s€  ha  i ncu r r i do  en  i n f r acc ión  de  l os  de rechos

fundamen ta les  de  i gua ldad  y  t u te l a  j ud i c i a r  e fec t i va ,  ga ran -

t i zados  en  l os  a r t í cu l os  14  y  24  d ,e  l a  cons t i t uc i ón .

so l i c i t ó ,  t amb ién ,  e l  nombrami .en to  de  Abogado  y

P rocu rado r  de l  t u rno  de  o f i c i o  gue  1e  f ue ron  des ignados ,  f o rma-

1 i zándose  1a  demanda  de  amparo .

Segundo  .  -  Se  basa  l a  demanda  en  l os  s igu ien tes

hechos :

D ic tada  Sen tenc ia

de l  Sumar l o  I 23 /A4  de l  Juzgado

y  no  hab iéndo Ie  s ido  no t i f i cada

-demandan te ,  se  ha  p roduc ido  una  i n f racc ión  de l  de recho  a  ra

tu te la  j ud i c ia l  y  a  l a  i gua ldad  que  se  ga ran t i zan  en  l os  a r t s .

14  y  24  de  l a  Cons t i t uc i ón .

Te rce ro . - .  Po r  p rov idenc ia  de  lO  de  nov iembre  l a

Secc ión  Segunda  de l  T r i buna l  Cons t i t uc iona l  aco rdó  o i r  a I  M i -

n i s t e r i o  F i sca l  y  a r  demandan te  po r  p razo  de  ro  d ías  sob re  ra

even tua l  concu r renc ia  de  Ias  s igu ien tes  causas  de  i nadmis ib i -

l i dad :1a  de l  a r t í cu l o  50 . r . a )  en  re l ac i ón  con  e l  44 .2 .  po r

p resen tac ión  de  I a  demanda  f ue ra  de  p l azo ;  l a  de l  a r t í cu l o  50 .

r . b )  en  conco rdanc ia  con  e l  49 . z .b l  po r  no  acompaña rse  cop ia

de  l a  r eso ruc ión  d i c t ada  en  ape lac l ón ;  l a  de l  a r t í cu l o  50 .1 .b )

en  re l ac i ón  con  e l  44 .1 .a )  po r  no  habe rse  ago tado  ros  recu rsos

u t i l i zab res  en  l a  v í a  j ud i c i a r , y  po r  ú l t imo ,  l a  p rev l s t a

en  e l  a r t í cu l o  50  . 2  . b  )  po r  ca rece r  l a  demanda ,  man i f i es -

po r  l os  hechos  (que  se  i gno ran  )

de  I ns t rucc ión  N9  4  de  Má laga ,

pe rsona lmen te  a I  condenado
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t amen te ,  de  con ten ido

s ión  de  es te  T r ibuna l

-3

cons t i t uc i ona l  que  j us t i f i ca ra  una  dec i -

en  f o rma  de  Sen tenc ia .

0 0162269

por  e I  demandan te

' é i n  p resen ta r  esc r r t o  n i

se  de jó  t r anscu r r i r  e I  p l azo  reseñado

documen tac ión  a l guna .

E l  M in i s t e r i o  F i sca r  p resen tó  esc r i t o  de  l g  de  nov rem_

bre  de  1987  en  e l  que  es t ima  que  concu r re  l a  causa  de  i nadmi

s ib i l i dad  po r  ex temporane idad ,  pues ta  de  man i f i es to  en  ra

p rov idenc ia  de  l 0  de  nov iembre .  De  o t ro  l ado ,  es  obv io  que

no  se  ha  p resen tado  cop ia  de  ra  reso ruc ión  impugnada .  Es t ima ,

s in  embargo ,  gue  no  concu r re  l a  causa  de  i nadmis ib i . l i dad  con -

s i s t en te  en  no  ago tam ien to  de  l a  v í a  j ud i c i a l  p rev ia ,dados

los  té rm inos  en  que  e l  recu rso  de  amparo  ha  s ido  p lan teado .

Po r  ú l t imo ,  y  po r  r o  que  hace  a r  a r t í cu ro  50 .2 .b )  r esu r t a  ev i

den te  Ia  ca renc ia  de  con ten ido  cons t i t uc iona l  de  Ia  demanda  a

Ia  v i s t a  de  l a  doc t r i na  sen tada  en  10s  au tos  rg6 ,  662  y  704 /g5

En  mér i ' t o  de  1o  expues to  so l i c i t a  que  se  dec la re  l a  i nadmis ión

de l  r ecu rso .

I I . -  F U N D A M E N T O S  J U R I D I C O S

Pr imero - -  E l  r ecu rso  es  ex temporáneo .  cabe  deduc i r ,  de

los  pocos  da tos  apo r tados  con  e l  esc r Í t o  so l i . c i t ando  e l  nombra

mien to  de  Abogado  y  p rocu rador  de r  t u rno  de  o f i c i o ,  que  e l  re -

cu r ren te  se  encuen t ra  cumpr iendo  condena  en  v i r t ud  de  l a  pena

impues ta  en  ra  sen tenc ia  que  no  l e  ha  s Ído  no t i f i cada  pe rsona l

men te .  como  de  l a  ex i s t enc ia  de  l a  sen tenc ia  condena to r i a
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e1  demandan te h a t en ido  conoc im ien to ,  como  mín imo ,

desde  que  i ng resó  en  p r i s i . ón  pa ra  e l  cumpr im ien to  de  ra  pe

na  rmpues ta  en  e r l a ,  y  es ta  f echa  es  a l  menos  e r  26  de  ene

" ro  de1  p resen te  año ,  es  ev i den te  que  desde  en tonces ,  y  haq

ta  l a  i n t e rpos i c i ón  de l  r ecu rso  de  amparo ,  r 0  de  ab r i r  de

1  -  987  ,  h i  t r anscu r r i do  sob radamen te  e l  p lazo  que  es tab le -

ce  e l  a r t í cu1o  44 .2  de  l a  LOTC.

segundo . -  concu r re  tamb ién  ra  causa  de  i nadmi -

s i b i l i dad  p rev i s t a  en  e l  a r t í cu l o  49 . z .b )  de  l a  Lo f c  en  re

l ac i ón  con  e1  50 . l . b )  a l  no  apo r ta r  cop ia  de  l a  r eso luc i ón

que  comba te .

La  apo r tac i ón  de  l a  cop ia  t i ene  t r ascenqenc ia , -

pues  resu l ta  i nd i spensab le  conoce r  e l  t r a tam ien to  p rocesa l

dado  a  l os  hechos  po r  l os  que  se  ha  d i c tado  l a  sen tenc ra ,

c rase  de  de r i t o  po r  ra  que  se  condena ,  y  pena  impues ta ,  yé

que  pud ie ra  ocu r r i r  que  l a  sen tenc ia  ob je to  de  impugnac ión

no  fue ra  suscep t i b le  de  recu rso .  En  es te  caso ,  bas ta r ía  con

no t i f i ca r l a  a l  r ecu r ren te ,  y  con  e l l o  queda r Ía  exc lu i da

cuarqu ie r  pos ib le  i n f racc ión  de  l os  de rechos  fundamen ta les .

Te rce ro  .  - Desde  o t ro pun to  de  v i s t a ,  I a  pe t i -

es  l a  de  que  se  dec la re  1a

e fec tuada  y  se  p roceda  a

c i ó n  d e  l a  S ú p l i c a

r m p r o c e d e n c i a  d e  1 a

d e  l a  d e m a n d a

n o t i f i c a c i ó n
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Es  obv io  que

no  se  puede  anu la r .
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I a  hecha  a l  p rocu rador  es  tega l  y

Queda ,  € t  consecuenc ia ,  como ún ico  con ten ido

de l  recu rso  de  amparo ,  l a  c i r cuns tanc ia  de  que  no  se  ha  no -

t i f i cado  1a  sen tenc ia  a l  demandan te ,  pe ro  es ta  i n f r acc ión ,  -

caso  de  ex i s t i r ,  ha  de  subsana rse  po r  l os  ó rganos  j u r i sd i c -

c i ona les ,  ca rec j . endo  de  con ten ido  cons t i t uc i ona r  l a  pe t i c l ón

fo rmu lada  an te  es te  T r i buna r  pa ra  e r ro ,  a l  no  se r  e l  T r i bu -

na l  Cons t i t uc iona l  e1  l l amado  a  subsanar  l a  om is ión  denunc ra

da .

Po r  e l l o ,  € l  r ecu rso ,  desde  es te  p l ano ,  o  es

inadmis ib le  po r  ca rece r  de  con ten ido  cons t i t uc iona l  o  po r  no

haber  ago tado  l a  v Ía  j ud i c ia l  p rev ia ,  pues  l a  pe t i c i ón  no  se

ha  e fec tuado  an te  l os  ó rganos  j u r i sd i cc iona les  compe ten tes .

Cuar to .  - La  demanda  ca rece  de con ten ido  cons t í -

T r i buna l  en  fo r -

i nadm is i b i l i dad

tuc iona l  que  j us t i f i que  una  dec i s ión  de  es te

ma de  Sen tenc j .a ,po r  I o  que  debe  aco rda rse  su

en  v i r t ud  de  1o  d i spues to  en  e l  a r t í cu l o  50 .2 .b )  de  l a  Lo rc .

Es te  T r ibuna l  v iene  dec la rando  de  modo  re i t e rado

que  e l  i ncump l im ien to  de l  a r t í cu l o  160  de  l a  L .E . c r .  po r  no

habe r  no t í f i cado  pe rsona rmen te  l a  sen tenc ia  a  l as  pa r t es ,  ño

cons t i t uye  una  i n f r acc ión  de  ros  de rechos  f undamen ta res ,  s i

cons ta  que  l a  no t i f i cac i ón  de  l a  sen tenc ia  se  ha  e fec tuado  a r
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rep resen tan te  p rocesa l ,  ya  que  l a  om is i ón  de  l a

pe rsona l  no  ha  imped ido  que  e I  rep resen tan te  de l

0 0162?13

no t i f i cac i ón

condenado

d e l

l n t e rponga  e l  r ecu rso  pe r t i nen te  (en  es te  sen t i do  l os  au ros

186 ,  662  y  704 /e51 ,

Qu i -n to . -  po r  l o  gue  a tañe  a  I a  p resun ta  v : . o l a -

c i ón  de l  p r i nc Íp i o  de  i gua ldad ,  que  t amb ién  se  d i ce  vu lne ra -

do ,  e I  recu rso  tampoco  puede  p rospera r .

E l  demandan te  a f i r rna  que  l a  sen tenc ia  fué  no t i _

f i cada  a  l os  demás  penados ,  pe ro  l a  i gno ranc ia  sob re  s r  esos

penados  se  encon t raban ,  en  pun to  a l  dom ic i l i o ,  en  l a  m i sma

s i tuac ión  de l  demandan te  imp ide  comprobar  s i  e l  t é rm ino  de

comparac ión  es  i dén t i co  a l  de l  r ecu r ren te .  De  t odas  f o rmas ,

aunque  haya  hab ido  un  t ra to  des igua l  és te  ca rece  de  re levanc

cons t i t uc iona l  po r  1o  an te r j . o rmen te  razonado .

1a

Por  e l l o ,  l a  Secc ión  acue rda  Ia  i nadmis ión

p resen te  recu rso  de  amparo  y  e r  a rch i vo  de  l as  ae tuac rones

M a d r i d ,  t r e c e  d e  e n e r o  d e  m i l  n o v e c i e n t o s  o c h e n _

t a  y  o c h o .
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