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SALA PRIMERA ASUNTO: Amparo promovido por
Seccidn Sagunda dofia JOSEFA MARIA MARTIN JI-
EXCMOS.SENORES MENEZ.

D.Francisco Rubio LLorente SOBRE: Contra Sentencia de -

D.Antonio Truyol Serra la Sala Segunda de lo Civil-

D.Migual Rodriguesz-Pifizro . . .
El dJ : de la Audiencia Territorial-

y Sravo-Ferrer de Granada de 24-7-87 revoca
toria de la dictada por el -
Juzgado de Primera Instancia
nim. Cinco de Milaga en pro-

ceso de separacién conyugal.

La Seccidén ha examinado el recurso de amparo oromovido

dofia Josafa Maria Martin Jimdnez.

I. ANTECEDENTES

1. La Procuradora de los Tribunales dofia Maria Concepcidn
Aporta Estévez, en nombre de dofia Josefina Marfa Martin Jimé--
nez, interpone recurso de amparo, mediante escrito que tuvo su
entrada el 21 de septiembre de 1987, presentado en el Juzgédo-
de Guardia el 18 de septiembre, contra Sentencia de la Sala Se
gunda de lo Civil de la Audiencia Territorial de Granada de 24

de julio de 1987, notificada -se dice- el 27 de julio

2. Los hechos en que se funda la demanda son en esencia

los siguientes:

a) Por Sentencia del Juzgado de Primera Instancia num.

Cinco de Midlaga de 7 de febrero de 1986 fue estimada la deman-
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amparo contra don Justo Luis Lechuga Ramirez.

pugnada, por 1la que fue absuelto el demandado en el juicio de

| separacidn.

3. En la demanda de amparo se cita como infringido-
el art. 14 C.E., porque otros espafioles "en las mismas o pa-
recidas circunstancias de conflictiva convivencia han sido -
Protegidos, consiguiendo la separacidn matrimonial"; el art.
15 C.E., porque se condena a la solicitante de amparo "a tor
tura, a penas Y a tratos inhumanos Y degradantes, al obllgar
la a reanudar una convivencia dificil e insostenible, dado -
el grado de conflictividad entre los cényuges"; y el art., 24

C.E., POrque -parece decirse- 1a solicitante de amparo habria

caido en indefensidn con el fallo que se recurre.

Se solicita que se anule "lo actuado por la jurisdic-
cidén ordinaria Y para la conclusidn del proceso se decrete de
finitivamente 1la separacidn conyugal entre los cényuges liti-

gantes", con el “reconocimiento" de 1la Sentencia del Juzgado-
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de Primera Instancia.
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Cuarto.- Por providencia de 23 de noviembre de 1987 la
Seccidén acordd poner de manifiesto las posiBles causas de
inadmisidén de extemporaneidad del recurso y de carencia de
contenido constitucional del mismo, concediendo un plazo comun de
diez dias al solicitante de amparo y al Ministerio Fiscal para la

formulacidén de alegaciones.

En su escrito de alegaciones la solicitante de amparo
sostiene que la Sentencia le fue notificada el 27 de julio y el
Fecurso se presentd el dia 18 de septiembre, por lo tanto dentro
He tiempo. Sobre el fondo insiste en que se ha prodﬁcido una
violacién del principio de igualdad al darse los requisitos
precisos en igualdad de situaciones y haberse producido un

Fratamiento diferenciado de los mismos.

El Ministerio Fiscal sostiene que el recurso es
e¢Xxtemporaneo al haber transcurrido con exceso el plazo de veinte
dias establecido en el articulo 44.2 de la Ley Orgdnica del
Tribunal Constitucional. La falta de copia de 1la sentencia

impugnada impide pronunciarse sobre el fondo del asunto.

II.- FUNDAMENTOS JURIDICOS

Unico.- Como reconoce la solicitante de amparo la

Jentencia 1le fue notificada el dia 27 de julio pasado y 1la

Qresentacidn del recurso, que tuvo entrada en este Tribunal el 21
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de septiembre, o fue ante el Juzgado de Guardia el dia 18 dﬁ

A1

Septiembre. Entre esta WUltima fecha y la fecha de notificacidh
han transcurrido, con exceso, los 20 dias que establece como
plazo para presentacidén del recurso, el articulo 44.2 de la Ley
Orgdnica del Tribunal Constitucional, dado que , segdn las normagd
vigentes en este Tribunal Constitucional, el mes de agosto es
hdbil a tales efectos, segin se dispone en el articulo 2 de las
Normas reguladoras del funcionamiento del Tribunal Constitucional
durante el periodo de vacaciones, adoptadas por Acuerdo de 15 dd
junio de 1982, del Pleno de este Tribunal (B.O.E.) ndmero 157, d¢
2 de julio de 1982). Concurre asi la primera de las causas de
inadmsién puestas de manifiesto en nuestra providencia , por 1ld
que de acuerdo con el articulo 50.l1.a) de la Ley Orgdnica de este
Tribunal él recurso ha de ser inadmitido. No es necesario entrar,
por ello, en el andlisis de la segunda causa de inadmibilidad

puesta de manifiesto.

Por todo lo anterior, la Seccidn acuerda la inadmisidn

del presente recurso de amparo.

Madrid, tr=c: de enero de mil novecientos ochenta Y




