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SALA PRIMERA

S e c c i ó n  P r i m e r a

EXcMos.  ssñoRns:

D o n  F r a n c i s c o  T o m á s  y  V a l i e n t e

D o n  L u i s  D í e z - P i c a z o  v  p o n c e

d e  L e ó n .

D o n  E u g e n i o  D í a z  E i m i l

0 ofl 9383

R e c u r s o  n ú m .  L . 4 4 L / 8 7

A S U N T O :  A m p a r o  p r o m o v i c o  p o r
d o n  I g n a c i o  A n t u ñ a  D í a z .

S O B R E :  P r o v i d e n c i a  d e  l a  M a g i s -
t r a t u r a  d e  T r a b a j o  n ú m .  2  d e
O v i e d o  d e  2 0 - 2 - 8 7  d i c t a d a  e n  i n
c i d e n t e  d e  l a  e j e c u c i ó n  d e  l a
S e n t e n c i a  d e  2 7 - 7 - 1 9 8 7  r e c a í d a
e n  p r o c e d i m i e n t o  s o b r e  p e n s i ó n
d e  j u b i l a c i ó n .

L a  S e c c i ó n  h a  e x a m i n a d o  e 1  r e c u r s o  d e  a m p a r o  i n t e r -

p u e s t o  p o r  d o n  I g n a c i o  A n t u ñ a  D í a z .

I .  AT{TECEDETITES

l .  E l  P rocurador  de  los  T r ibuna les  don  An ton io  de  Pa lma

Vi  I  l a lón ,  en  represen tac ión  de  don  Ignac io  An tuña  D laz ,  i n te rpone

e l  7  de  nov iembre  de  1987  recurso  de  amparo  con t ra  Ia  Prov idenc ia

de  20  de  febre ro  de  1987  y  e l  Au to  de  12  de  marzo  de l  m ismo año ,

ambas  reso luc iones  de  la  Mag is t ra tu ra  de  Traba jo  ¡e  2  de  las  de

0v iedo  y  con t ra  Sen tenc ia  de l  T .C .T .  de  27  de  ju l Ío  de  1987 ,  en

inc iden te  de  e jecuc ión  de  sen tenc ia  re la t i va  a  pens iÓn de  iub i la -

c  i  ón .

2 .  La  demanda de  amparo  se  funda ,  Qf ,  s fn tes is ,  en  Ios  s i -

gu ien tes  hechos :
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a)  E I  recur ren te  -y  o t ros  125  t raba jadores  más  de  Ens idesa

jub i lados  an t i c ipadamente -  p resen ta ron  e l  l 4  de  mayo  de  1982

demanda en  v fa  iud ic ia l  so l  i c i tando  "que  se  dec la re  que  Ia  base

regu ladora  para  e l  cá lcu lo  de  jub i lac iÓn. . .  ha  de  f i j a rse  ten ien-

do  en  cuen ta  las  co t i zac iones  e fec tuadas  por  los  t raba jadores  en

ac t i vo  de  su  misma ca tegor fa  p ro fes iona l  en  los  24  meses  an te r io -

res  a  la  fecha  de  su  iub i  l ac ión  de f in i t i va  condenando a  l0s

codemandados  ( I .N .S .S . ,  Ens idesa  y  Fondo  Nac iona l  de  Pro tecc iÓn

a l  T raba jo )  a  es ta r  y  pasar  por  ta l  dec la rac iÓn. . .  y  a l  abono  de

la  p res tac iÓn ob ten ida  ap l  i cando  la  base  regu ladora  in te resada ,

c ión  de l  ac to r "

b )  La  Mag i s t r a tu ra  de  T raba jo  núm.  2  de  0v iedo  d i c t ó  Sen ten -

c i a  e l  27  de  j u l i o  de  1982 ,  cuya  pa r t e  d i spos i t i va  exp resaba  l o

s i gu ien te :  " es t imando  l as  demandadas . . .  debo  dec la ra r  y  dec la ro

que  l a  base  regu lado ra  pa ra  e l  cá l cu lo  de  l a  pens iÓn  de  j ub i  l a -

c i ón  de  l os  ac to res  ha  de  f i j a r se  t en iendo  en  cuen ta  l as  co t i za -

c i ones  e fec tuadas  po r  l os  t r aba jado res  en  ac t i vo  de  su  m isma

ca tego r fa  p ro fes i ona l  en  l os  24  meses  an te r i o res  a  l a  f echa  de  l a

j ub i l ac i ón  de f i n i t i va ,  condenando  a l  I ns t i t u t o  Nac iona l  de  l a

Segu r i dad  Soc ia l  a  es ta r  y  pasa r  po r  es ta  dec la rac iÓn ,  dS l  como

a l  abono  de  l a  p res tac iÓn  ob ten ida  ap l i cando  l a  base  regu lado ra

ind i cada ,  abso l v i endo  a l  r es to  de  l os  demandados  de  l as  p re ten -

s i ones  con t ra  e l l os  deduc idas " .

0

as f  como  l as  d i f e renc ias  que  resu l t en  desde  l a  f echa  de  i ub i  l a -
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Cont ra  d icha  Sen tenc ia  in te rpuso  recurso  de  sup l  i cac iÓn e l

I .N .S .S . ,  con f i rmándo la  e l  T r ibuna l  Cen t ra l  de  T raba jo  por  Sen-

tenc ia  de  24  de  ju l i o  de  1986 .

)  F i rme la  an te r io r  Sen tenc ia ,  l os  ac to res  de  ta l  p le i to

so l  i c i ta ron  de  la  Mag is t ra tu ra  de  Traba jo  que  requ i r ie ra  a l

I .N .S .S .  pa ra  e l  cump l im ien to  de  l a  m i sma ,  a l  en tende r  que  es te

no  e ra  co r rec to  en  cuan to  d i cha  En t i dad  Ges to ra  sÓ lo  hab fa  abo -

nado  l as  d i f e renc ias  reconoc idas  con  e fec tos  desde  t r es  meses

an tes  de  l a  f echa  en  que  l as  hab fa  so l  i c i t ado  en  v ía  adm in i s t r a -

t i va  y  no  desde  l a  f echa  de  j ub i l ac i ón  de f i n i t i va  de  cada  uno  de

I  os  ac to res .

La  Mag i s t r a tu ra  de  T raba jo  d i c t ó  p rov idenc ia  e l  l 6  de  ene ro

de  1987  requ i r i endo  a l  I .N .S .S .  pa ra  que  d i e ra  cump l im ien to  a  l a

Sentenc ia .  E I  l 9  de  febre ro  de  1987  rec ib ió  comun icac ión  de  d icha

Ent idad  Ges to ra  en  que  razonaba  Que,  dado  que  n i  e l  fa l l o ,  n i  l os

hechos  p robados  y  fundamentos  a  derecho  de  la  Sen tenc ia  de  2 l  de

ju l  i o  de  1982  concre taba  la  e fec t i v idad  económica  de  la  rev is ión

de  la  cuan t fa  de  la  pens ión  de  jub i lac ión ,  en tend ia  ap l i cab le  la

reg la  de l  a r t .  54 .  I  L .G.s .s .  que  I  im i ta  los  e fec tos  económicos

de l  reconoc im ien to  de  p res tac iones  a  los  t res  meses  an te r io res  a

la  fecha  de  p resen tac ión  de  la  co r respond ien te  so l  i c i tud ,  aunque

e l  p lazo  para  ins ta r  las  p res tac iones  se  con f igu re  como impres-

c r ip t ib le .

0
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d)  La  Mag is t ra tu ra  de  I raba jo  d ic tó  e l  20  de  febre ro  de  1987

prov idenc ia  en  que ,  a  la  v i s ta  de  la  an te r io r  comun icac ión ,

en tend fa  que  se  hab fa  dado  cumpl  im ien to  a  la  Sen tenc ia .

Formu lado  recurso  de  repos ic ión  con t ra  ta l  p rov idenc ia ,  l a

Mag is t ra tu ra  lo  deses t imó por  Au to  de  l z  de  marzo  de  1987 ,  razo-

nando  que  la  pe t i c ión  fo rmu lada  en  e jecuc ión  no  se  adecúra  a  la

na tu ra leza  y  ca rac te res  de l  p roceso  en  e jecuc ión ,  pues  en  é l  no

cabe  hacer  dec la rac ión  a lguna  no  p lasmada p rev iamente  en  la

e jecu to r ia  n i  cabe  e jecu ta r  lo  que  p rev iamente  no  se  ha  dec la rado

de  és ta ,  l o  que ,  con  o t ras  razones ,  ob l igaba  a  deses t imar  e l  recur -

so ,  s in  per ju i c io  de l  de recho  de  los  ac to res  a  ins ta r  un  p roceso

de  cogn ic ión  encaminado  a  ob tener  la  dec la rac ión  de l  de recho  que

ahora  p re tend  f  an  e j  ecu ta r .  
\

c )  Recur r ida  en  sup l i cac ión  la  an te r io r  reso luc ión ,  e l

T r ibuna l  cen t ra l  de  T raba jo ,  ha  deses t imado e l  recurso  por  sen-

tenc ia  de  27  de  ju l i o  de  1987 ,  no t i f i cada  e l  l 9  de  oc tubre  de

1987 ,  en  la  que ,  resumidamente ,  en t iende  que  s i  l a  sen tenc ia

e jecu tada  no  seña laba  fecha  concre ta  de  e fec tos  económicos  '  debe

en tenderse  que  I  im i taba  és tos  a  los  lega les ;  según  t iene  re i te ra -

do  e l  T r ibuna l  cen t ra l  de  T raba jo ,  s i  b ien  e l  de recho  a  pens iÓn

0
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de  j ub i l ac i ón impresc r ip t ib le ,  sus  e fec tos  se  I  im i tan '  con fo r -

me a l  a r t .  54 .  I  L .G.S .S . ,  a  los  t res  meses  an te r io res  a  su  so l  i -

c i tud ,  y  ta t  c r i te r io  es  ap l  i cab le  a l  caso  de  d i fe renc ias  en  e l

impor te  de  la  pens ión ,  por  las  razones  que  expone ;  a  e l lo  se  une

que  en  e l  p roceso  hubo  opos ic ión  g loba l  de  la  demandada a  las

pe t i c iones  de  la  demanda y  que  hubo  es t imac ión  fn tegra  de  la

demanda.

3 .  La  Secc ión  acordó  por  p rov idenc ia  de  2 l  de  d ic iembre  de

1987  poner  de  man i f ies to  a l  so l i c i tan te  de l  amparo  y  a l  M in is te -

r io  F isca l  l a  pos ib le  concur renc ia  de  la  causa  de  inadmis ib i l i dad

de l  50 .2  b )  L0TC.  E l  demandante ,  Qo  e l  p lazo  común ab Íe r to  a l

e fec to ,  a legó  que  e l  T .C .T .  ha  comet ido  un  agrav io  compara t i vo

porque  "d ic tó  Sen tenc ias"  (que  por  c ie r to  no  c i ta )  en  los  té rm i -

nos  de  la  ac tua l  pe t i c ión  de  amparo .  As im ismo se  le  ha  p roduc ido

inde fens ión  porque  se  es t imaron  las  demandas  s in  res t r i cc iÓn de

su  con ten ido  y  s in  embargo  esa  res t r i cc iÓn Se  ha  p roduc ido  en

fase  de  e jecuc ión .  En  e l  m ismo t rámi te  e l  F isca l  ap rec ia  que

concur re  la  causa  de l  50 .2  b )  L0TC y  p ide  la  inadmis iÓn.

I  I .  FU I {DAI , IE I ITOS JURIDICOS

UNIC0.  La  demanda carece  de  con ten ido  cons t i tuc iona l ,  l o  que

cons t i tuye  la  causa  de  inadmis iÓn de l  a r t .50 .2  b )  de  la  LQTC.

Apar te  de  invocar  meras  in f racc iones  de  lega l  i dad  o rd inar ia ,  s in

a t r ibu i r le  re levanc ia  a lguna  desde  la  perspec t i va  de  los  derechos

0

e

I



ffiffi
TRI BUNAL

CONSTITUCIONAL

u=

:E
e

E
6

4

I

0 0fi9389
o .

fundamenta  I  es  ,  I  a  demanda de  amparo  p l  an tea  dos  p resun tas  i  n f rac -

c iones  cons t i tuc iona les :  de  un  lado ,  se  habr fa  vu lnerado ,  según

é1 ,  e l  de recho  de l  ac to r  a  que  Ia  Sen tenc ia  favorab le  de  27  de

ju l io  de  1982  sea  e jecu tada ;  de  o t ro ,  e l  de recho  a  una  igua l

ap l  i cac ión  jud ic ia l  de  la  Ley ,  pues  e l  T r ibuna l  Cen t ra l  dé  T raba-

jo  ha  resue l to  o t ros  casos  s im i  la res  de  fo rma d is t in ta  a l  p resen-

te .

En  lo  que  a  la  e jecuc ión  de  la  Sen tenc ia  de  27  de  ju l i o  de

I  982  se  re f  i  e re ,  cabe  con f  i  rmar  -en  a tenc  i  ón  a  I  os  an teceden tes

an tes  expues tos -  que  no  es  pos ib le  aprec ia r  p r ima fac ie  vu lnera -

c ión  de  ta l  de recho ,  in tegrado  desde  luego  en  los  que  e l  a r t .

24 .1  reconoce ,  según  re i te rada  doc t r ina  de  es te  T r ibuna l .  E l  l o  es

as f  porque  la  ine jecuc ión  denunc iada  lo  es  respec to  a  los  a t rasos

de  la  d i fe renc ia  de  pens ión  reconoc ida ,  mas  resu l ta  que  s i  b ien

en  la  demanda se  p id ió  que  la  pens ión  de  jub i  l ac ión  se  abonase

en  super io r  impor te  desde  la  fecha  o  con  e fec tos  de  la  fecha  de

jub i  l ac ión  de l  i n te resado ,  s in  embargo  la  Sen tenc ia  de  Mag is t ra -

tu ra  ob je to  de  e jecuc ión ,  no  recog ió  ta l  pe t i c ión  de  Ia  demanda,

no  con ten  i  endo  en  su  par te  d  i  spos  i  t  i  va  mandato  de  abono  con  ta  I

fecha .  En  ta les  c i r cuns tanc ias ,  no  puede  a legar  e l  recur ren te  que

la  Sen tenc ia  no  se  ha  cumpl ido  "en  sus  p rop ios  té rm inos"  n i

p re tender  que  se  en t ienda  inc lu ido  en  és tos  la  condena  a l  pago

desde  de te rminado  momento ,  pues  la  e jecu to r ia  no  inc luye  ta l

p rev is ión .  S i  e l  l o  s ign i f i ca  que  ta l  p re tens ión  quedó  deses t imada

o i r resue l ta ,  es  cues t ión  que  cor responde  reso lve r  a  Ios  T r ibuna-

les  o rd inar ios ,  t i t u la res  de  la  func ión  de  juzgar  y  e jecu ta r  lo

juzgado ,  y  b ien  pudo  la  par te  ins ta r  ac la rac ión  o  recur r i r  s i

es t imaba con fusa  o  des favorab le  la  Sen tenc ia ,  mas  desde  luego

fa l ta  as f  l a  p remisa  ind ispensab le  para  en tender  ahora  ine jecu ta -
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da la  Sen tenc ia  ! ,  po r  e l  l o ,  v io lado  e l  de recho  fundamenta l  a  su

e jecuc ión ,  pues  jus tamente  lo  que  han  en tend ido  los  Órganos

jud ic ia les ,  de  fo rma co inc iden te ,  es  que  acoger  lo  ped ido  ser fa

incur r i r  en  exceso  sobre  lo  e jecu to r iado ,  Fdzonando ,  además,  e l

T r ibuna l  Cen t ra l  de  T raba jo  sobre  la  ap l  i cab i  I  i dad  de  la  reg la

de l  a r t .  54 .  I  de  la  L .G.S .S .

Por  o t ro  lado ,  se  a lude  a  una  des igua l  ap l i cac iÓn iud ic ia l

de  la  Ley  en  es te  y  en  o t ros  casos  s im i la res .  La  no  apor tac Íón  de

las  Sen tenc ias  c i tadas  como té rmino  de  comparac ión  imp iden  acoger

es ta  que ja ;  ana l i zándo la ,  no  obs tan te ,  con  los  da tos  que  la

demanda re f ie re ,  debe  tenerse  en  cuen ta  que  e l  T r ibuna l  Cen t ra l

de  Traba jo  en  la  Sen tenc ia  impugnada a lude  exp l f c i tamente  a  que

su  a rgumentac ión  co inc ide  con  una  tes is  re i te rada  de l  m ismo para

casos  idén t i cos  y  que  las  dos  Sen tenc ias  aduc idas  parecen  re fe -

r i r se  b ien  a l  caso  de  que  la  En t idad  Ges to ra  invocara  ex  nov0  en

la  fase  de l  recurso  de  sup l i cac ión  la  ap l i cab i l i dad  de  las  reg las

de  p resc r ipc ión  o  caduc idad  de  p res tac iones  (  supues to  en  que  e l

T r ibuna l  Cen t ra l  de  T raba jo  rechaza  la  admis ib i l i dad  de  ta l

a legac ión  y  no  eS e l  de  au tos ) ¡b ien  a l  caso  de  que  en  fase  de l

recurso  se  ins ta ra  una  I  im i tac ión  tempora l  de  e fec tos  econÓmicos

s in  p roponer  fecha  concre ta  de  re t ro t racc ión  y  s in  ex is t i r  dec la -

rac . i  ón  de  hechos  p robados  ,  i  I  us t ra t  i  va  a  I  respec to ,  SUpues to  en

que  e l  T r ibuna l  Cen t ra l  de  T raba jo  en t iende  inv iab le  la  p re ten-

s ión ,  porque  e l  l o  le  ob l  i ga r fa  a  sup l  i r  omis iones  fác t i cas  no

denunc iadas  y  a  examinar  de  o f i c io  las  ac tuac iones ,  supues to  que

tampoco  es  e l  p resen te .  Fa l ta  as f  l a  iden t idad  de  supues tos  y  la

con t rad icc ión  de  c r i te r ios  a  que  se  a lude .
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R e c u r s o  n ú m .

PROMOVIDO POR
ANTUÑA DIAZ.

L44L  /  87

DON IGNACIO

P o r  t o d o  l o  e x p u e s t o  l a  S e c c i ó n  e n t i e n d e  q u e  c o n -

c u r r e  I a  c a u s a  d e l  a r t í c u l o  5 O . 2  b )  d e  l a  L e y  O r g á n i c a  d e 1

T r i b u n a l  C o n s t j - t u c i o n a l  y  a c u e r d a  l a  i n a d m i s i ó n  d e  l a  d e m a n d a
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