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Reg is t r o  núm. :  L56O/97

ASUNTO:  Recurso  de  amparo  p romov id
po r  don  An ton io  V ida l  Moreno

SOBRE:  Sen tenc ia  de  l a  Mag i s t r a tu ra
de  T raba jo  número  2  de  León  de  30
de  oc tub re  de  1987  en  p roceso  sob re
sanc ión .

La  Secc ió i ¡  ha  examinado  e l  recu rso  de  amparo  i n te rpues -
to  po r  don  An ton io  V ida l  Moreno

I  .  -  ANTECEDENTES

Pr i -mero . -  La  P rocu radora  de  l os  T r ibuna les  Doña  I sabe l
sobe rón  Ga rc ía  de  En te r r í a ,  €D  rep resen tac ión  de  don  An ton io
v ida l  Moreno ,  i n te rpone  e I  26  de  nov j .embre  de  l 9B7  recu rso  de
amparo  con t ra  Sen tenc ia  de  1a  Mag is t ra tu ra  de  T raba jo  número  2  de
León  de  30  de  oc tub re  de  19879 ,  €o  p roceso  sob re  sanc ión .

segundo . -  La  demanda  de  amparo  se  f unda ,  €o  s ín tes i s ,
en  l os  s i gu ien tes  hechos :

a )  E l  ac to r  p res ta  se rv i c i os , ,  como  con t ra tado  l abo ra l ,
pa ra  l a  D ipu tac i -ón  P rov inc ia l  de  León .  Po r  l a  comis ión  de  una
fa l t a  l abo ra r ,  r e l a t i va  a  su  no  pe rsonac ión  en  e l  cen t ro
hosp i ta la r i o  donde  t raba jaba  pa ra  a tender  a  un  pac ien te ,  es tando
de  gua rd ía ,  r e  f ue  i ns t r u i do  exped ien te  d i sc i p l i na r i o ,  cuya

S A L A  P R T M E R A

S e c c i ó n  S e g u n d a

EXCI" 'OS .  sEñoRES:

Don Francisco Rubio Llorente

Don Antonio Truyol Serra

Don Migruel Rodrígruez_piñero
y Bravo_Ferrer
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t r am i t ac i ón  es tá  p rev i s t a  en
Co lec t i vo  de l  pe rsona l  l abo ra l
acue rdo  de  l a  p res idenc ia  de
rmpuso  l a  sanc ión  de  suspens ión  de

0 0195r72

e l  a r t Í cu l o  36  de l  Conven i
de I  cen t ro ,  conc luyendo  co

la  D rpu tac ión  p rov inc i a l  que  I
emp leo  y  sue ldo  po r  un  mes .

b )  T ras  f o rmura r  r ec ramac ión  p rev ia ,  e l  ac to r  i n t e rpus
demanda  an te  l a  Mag is t ra tu ra  de  T raba jo  número  2  de  León ,  que  I
deses t imó  po r  sen tenc i . a  de  30  de  oc tub re  de  r9g7 ,  no t i f i cada  e l
de  nov iembre  de  1987 ,  con f i rmando  l a  sanc ión  impues ta .

Te rce ro .  - Aduce  e l  ac to r  vu lne rac ión  de l  a r t í cu lo  24 .L
d e 1a  cons t i t uc ión ,  hab iéndose  su f r Ído  i nde fens ión  y  no
o to rgándo le  l a  Mag i s t r a tu ra  de  T raba jo  t u te l a  e fec t i va  de  sus
derechos  e  i n te reses  l eg í t imos ,  po rgue  l a  base  de  l a  sanc ión
cons i s te  en  un  exped ien te  sanc ionador  i ns t ru ido  po r  . e l  Geren te
de l  cen t ro  hosp i t a l a r i o ,  cuya  enem is tad  con  e I  exped ien tado  e ra
no to r Ía  y  admi t i da  po r  1a  p rop ia  co rpo rac ión  sanc ionadora ,  amén
de  que ,  an tes  de l  i n i c i . o  de r  exped ien te ,  hab ía  p re juzgado  la
cues t i ón ,  dando  po r  comet ida  l a  f a l t a ,  sé  au tonombró  i ns t ruc to r  y
emÍ t i ó  sus  conc lus iones  s in  haber  rec ib ido  e l  d i c tamen  de I  Comr té
de  Empresa .  E l  Mag i s t r ado  de  T raba jo ,  d i ce ,  deb ió  t ene r  en  cuen ra
e l l o ,  y  en  a ras  de  una  comp le ta  ga ran t í a  de  l os  de rechos  de l
ac to r ,  deb ió  dec la ra r  l a  nu l i dad  de l  exped ien te  sanc ionador  y ,  €o
consecuenc ia ,  l a  de  I a  sanc ión .

También se conculcó por  ra  sentencia i rnpugnada e l
a r t í cu lo  24  -2  gue  es tab lece  e l  de recho  a  un  p roceso  con  todas  1as
garan t ías  y  a  l a  p resunc ión  de  i nocenc ia ,  pues  e l  recu r ren te
ca rec ió  de

cons ide rado

exped ien te .

So l i c i t a

impues ta .

l as  ga ran t Ías  necesa r ias  en  e l  exped ien te  y  fue
cu lpab le  po r  e I  i ns t ruc to r  an tes  de l  i n i c i o  de l

l a nu l i dad  de la  Sen tenc i . a  y  de  l a  sanc ión



f

ffiffim
TRIEUNAL

OONSTITUCIONAL

q=

.E

E

0 019 517 5

Terce ro  .  - Po r  p rov idenc ia  de  Z0  de  ene ro  de  l 98B  l a
Secc ión  aco rdó  pone r  de  man i f i es to  l a  pos ib l e  ex i s t enc ia  de  l as
causas  de  i nadm is i b i l i dad  de  f a l t a  de  i nvocac ión  en  e1  p rev io
p roceso  j ud i c i a l  e l  de recho  cons t i t uc i ona l  que  se  d i ce  vu lne rado
y  l a  de  ca renc i . a  de  con ten ido  cons t i t uc i ona l  de  l a  demanda ,
conced iendo  un  p l azo  común  de  d i ez  d ías  a l  so l i c i t an te  de  amparo
y  a l  M in i s t e r i o  F i sca l  pa ra  ra  Éo rmurac ión  de  a l egac iones .

E l  so l i c i t an te  de  amparo  en  su  esc r i t o

sos t Íene  gue  no  hubo  opo r tun idad  p rocesa l  pa ra  l a
d e r e c h o cons  t  i  t uc  i ona  I vu lne rado .  En  cuan to

cons t i t uc iona l  de  1a  demanda  da  po r  rep roduc idos

u t i l i zados  en  e l  a rgumen to  sex to  de  Ia  demanda

E l  M in i s t e r i o  F i sca I  sos t i ene  que  l as  vu lne rac iones  que

se  denunc ian  en  l a  demanda  de  amparo  se  ponen  en  re lac ión  no  con

la  Sen tenc ia  d i c tada  po r  1a  Mag is t ra tu ra  de  T raba jo  número  2  de

León ,  s i no  con  l a  t r am i tac i ón  adm in i s t r a t i va  de l  exped ien te

d i sc ip l i na r i o  i ncoado  con t ra  e r  seño r  v ida l  Moreno ,  poF  ro  que

deb ió  hace rse  1a  i . nvocac ión  de  ta les  vu lne rac iones  a I  f o rmu la r  l a
p recep t i va  demanda  labo ra l  an te  l a  Mag is t ra tu ra  de  T raba jo  o  en

e l  t ranscu rso  de l  p le i t o ,  1o  gue  no  ha  ocu r r i do  en  e l  p resen te

caso ,  PoF  1o  que  en  l a  demanda  concu r re  Ia  causa  de  i nadmis ión

regu lada  en  e I  a r t f cu l o  50 . f . b )  en  re l ac i ón  con  eL  a r t í cu l o

44 .1 . c )  de  l a  Ley  Orgán i ca  de l  T r i buna l  Cons t i t uc i ona l .  En  cuan to

a I  f ondo  de  l as  p re tens iones  deduc idas  en  l a  demanda  de  amparo

es t ima  gue  ca rece  de  con ten ido  cons t i t uc iona l  pues  l a  pos ib le

i r regu la r i dad  de l  exped ien te  no  ha  env i c iado  l a  t ram i tac ión  de

és te  n i  han  i nc id ido  en  i nde fens ión  n i  en  l as  o t ras  vu lne rac iones

cons t i t uc iona les  deduc idas  en  Ia  demanda ,  que  ca rece  po r  t an to  de

con ten ido  cons t i t uc iona l .  I n te resa  l a  i nadmis ión  de l  recu rso .

de  a legac iones

invocac ión  de l

a l  con ten ido

los  a rgumen tos
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I I . -  F U N D A M E N T O S  J U R I D I C O S

Primero.- Se compmeba que exi-ste como car¡s¡a formal de inaCmisibi-lida

l a  de r  a r t .  50 . l . b ) ,  en  re l ac rón  con  e l  a r t .  44 .L . c ) ,  ambos  de

ra  L .o .T . c . ,  po r  f a l t a  de  i nvocac ión  en  e l  p roceso  p rev io  de

los  de rechos  f undamen ta res  que  se  d i cen  vu lne rados .  La  pa r t e

rep rocha  t a l es  vu rne rac j . ones  a  1a  reso luc i ón  j ud i c j . a l ,  pe ro

rea lmen te  l i ga  l a  i nde fens ión ,  me rma  de  ga ran t Í as  p rocesa les

deb idas  y  v i o l ac i ón  de  l a  p resunc ión  de  i nocenc ia  a  ac tos  p re -

ceden tes ,  i n t eg ran tes  de l  exped ien te  d i sc i p l i na r i o ;  s i  en t i en -

de ,  como  aho ra  aduce ,  gue  en  t a l  exped ien te  e ran  ap l i cab res

los  P recep tos  cons t i t uc i ona les  que  reconocen  1os  de rechos  i nvo -

cados  y  que  és tos  hab ian  s ido  vu lne rados  y  merec ían  repa rac ión

en  v Ía  j ud i c i a l  o rd i na r i a ,  pudo  y  deb ió  a l ega r ro  as í  an te  l a

Mag i s t r a tu ra  de  T raba jo ,  1o  que  v i ene  a  reconoce r  que  no  l o  h i -

zo ,  cons ide rándose  d i spensado  po r  se r  1a  sen tenc ia  l a  d i r ec ta - -

men te  causan te  de  l as  i n f r acc iones  denunc iadas ,  c r i t e r i o  no  com-

pa r t i b l e ,  según  queda  d i cho .

2 .  Las  cues t i ones  de  fondo  p lan teadas  ev idenc ian  que  l a  demanda

ca rece  de  con ten ido  cons t i t uc rona l .

En  l os  de rechos  i n teg ran tes  de l  a r t .  24 .L  C .E .  no  ca -

be  en tende r  i nc l u i do  e l  de  1a  p re tend ida  impa rc i a l i dad  o  r i gu ro -

sa  obSe t i v i dad  de l  i ns t r uc to r  de  un  exped ien te  d i sc i p l i na r í o

pa ra  I a  impos i c i ón  de  sanc iones  l abo ra les  po r  i ncump l im ien tos

con t rac tua les  de l  t r aba jado r ,  pues  nada  de  e l l o  a fec ta  a  I a  ac -

t ac i ón  de  Jueces  y  T r i buna les  a  qu ienes  ague l  p recep to  se  re f i e -

re .  Tampoco  pod r ía  v i ncu la r se  con  t a l es  de rechos  f undamen ta les

l a  dec i s i ón  j ud i c i a l  gue  va lo re ,  en  t é rm lnos  de  l ega l i dad  o rd r -

na r i a ,  l a  t r anscendenc ra  de  l os  v t c i os  f o rma les  de  esos  exped ren -
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t es  en  I a ' ca l i f i cac rón  de  l a  sanc ión ;  es to  es ,  aún

de  que  l a  pa rc ra l i dad  o  no  abs tenc ión  o  e l  r echazo

c ión  f undada  de  recusac ión  de1  rns t ruc to r  de  esos

rec le ra ,  pa ra  l a  Ley .  I a  ca l i f i cac i ón  como  nu la  de

no  po r  e l l o  de ja r Í a  de  se r  t a l  cues t i ón  ma te r i a  de

d Ína r i a .

q

01_ 9 5r17
en  e l  supues t

de  una  pe t r -

exped ien tes  me

Ia  sanc ión ,

I ega l rdad  o r -

po r  mo t ] - vos  o rgan rza t ] - vos

o t ras  causas " ,  s rendo  rndu -

Pe ro ,  es  más ,  l a  Ley  de  P roced im ien to  Labo ra l  no  hace

p rev i s i ón  en  ese  sen t i do  h i po té t i co .  pues  en  su  a r t .  lO5  se  re f i

r e  como  causas  de  nu l i dad  de  l as  sanc ionesa  gue  " t r a tándose  de

fa l t a  g rave  o  muy  g rave ,  no  hub ie re  s i do  no t j . f i cada  po r  esc r i t o

a l  t r aba jado r  hac iendo  cons ta r  l a  f echa  y  l os  hechos  que  l e  hu -

b iesen  mo t i vado ,  o  hub ie ra  cons i s t i do  en  reducc ión  de  l a  du ra - - '

c i ón  de  l as  vacac iones  u  o t r a  m ino rac ión  de  l os  de rechos  a1  des -

canso ,  o  cons i s t i e re  en  mu l t a  de  habe r " ,  nada  de  l o  cua l  ocu r re

agu Í ,  n i  l a  Mag i s t r a tu ra  ap rec ió ,  en  e j e r c i . c i o  de  l a  f unc ión  que

1e  co r responde .  concu r ren te  causa  a l guna  de  nu l i dad .

Aunque  as í  no  f ue ra ,  i nc l uso ,  l os  hechos  en  que  p re ten -

de  fundarse  1a  pa r teno  ñ ¡e ron  dec la rados  p robados  po r  1a  Mag is t ra -

tu ra  de  T raba jo  n i  se  deducen  de  l a  documen ta l  aPor tada ;  en  con -

c re to ,  n i .  e1  i ns t r uc to r  f o rmu ló  "acusac ión  p rev ia "  a l guna ,  n r

se  au tonombró -  pues  f ue  des ignado  i ns t ruc to r  po r  e l  P res iden te

l a  Co rpo rac ión -  n i  e I  Com j . t é  de  Empresa  f ué  deso ido  po r  d i cho

Pres iden te  an . t es  de  aco rda r  l a  sanc ión ,  cump l i éndose  con  es to

ú t t imo  l a  f i na l i dad  de  t a1  requ rs i t o  es tab lec i do  po r  e I  conven io

Co lec t i vo ,  de  i gua l  f o rma  que  un  m iembro  de  t a l  Com i té ,  a  so l i -

c t t ud  de l  ac to r ,  f ue  o rdo  po r  e l  l ns t r uc to r .  Po r  I o  demás ,  l a

causa  de  I a  p re tend ida  recusac ión  de l  i ns t r uc to r  f ué  conoc : -da

Y  resue l t a  r azonadamen te  po r  e l  P res : . den te  de  1a  D rpu tac rón ,  a l

a l ud i r  a  " cues t i ones  pe rsona les .

den t ro  de l  p rop ro  hosp i  t a l  y  no
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dab le ! '  que  no  cab r ía  ,  en  n i ngún  caso ,  en tende r  que  de r  a r t .  24  .  L

de r i va  e l  de recho  a  gue  una  pe t i c rón  de  recusac ión  sea ,  en  t odo

caso ,  es t imada ,  sa t i s f ac i éndose  con  una  reso luc i ón  razonada .

Lo  d i cho  puede  ex tende rse ,  con  l as  necesa r i as  ma t i za -

c i ones ,  a  1a  p resun ta  v i o l ac i ón  de l  de recho  a  un  p roceso  con

todas  l as  ga ran t í as ;  un  exped ien te  d i sc i p l i na r i o  es tab lec i do

po r  conven ro  co lec t i vo  - s i n  conc re ta r  t r ám i te  a l guno  ob r i gado ,

po r  c ie r to -  pa ra  sanc iones  l abo ra les  no  es  p roceso  a l  que  pueda

re fe r i r se  e r  a r t .  24 .2  c .E ,  aún  s i endo  o rgan i smo  púb l i co  e l  em-

p leado r ,  pues  e l l o  no  1o  conv ie r t e  en  p roced im ien to  adm in i s t r a -1

t r vo  sanc ionado r ,  n i ,  po r  supues to ,  €D  p roceso  j ud i c i a l ;  t ampo -

co  cab r ía  da r  r e l evanc ia  cons t i t uc i ona l ,  aún  en  o t ro  caso ,  a

l as  ga ran t í as  de  impa rc i a l i dad  de l  i ns t r uc to r  de  esa  c l ase  de

exped ien tes , .  n i  en  e l  p resen te  supqes to  esas  ga ran t í as ,  de  se r

re revan tes ,  hab r ían  s i do  i nobse rvadas ,  con fo rme  a  ro  d i cho  so -

b re  reso luc i ón  respec to  de  e I l a .

Tampoco  cabe  ap rec ia r ,  po r  f i n ,  vu l ne rac ión  de l  de re -

c t i o  a  l a  p resunc ión  de  i nocenc ia ;  e r ro .  an te  t odo ,  se  l i ga  a  l as

ap rec iac i ones  que  se  d i ce  h i zo  e l  i ns t r uc to r  an tes  de l  i n i c i o

de l  exped ien te ,  l o  que  nos  s i t ua  l e j os  de l  ámb i t o  y  su je tos  ob l i

gados  po r  e l  de recho  f undamen ta l ;  en  sede  j ud i c i a l ,  po r  f o  A . *¿ l

de  se r  ap l i cab le  t a l  de recho  a  p rocesos  l abo ra les  po r  sanc ión ,

no  cabe  ap rec ia r  t a l  vu l ne rac ión ,  pues  se  p rac t i ca ron  d i ve rsas

p ruebas  (documen ta l ,  con fes ión  y  t es t i f i ca l ,  según  re l a ta  l a

sen tenc ra )  de  l as  que  e I  Mag i s t r ado  deduce  como  p robados  l os

hechos  impu tados ,  s i n  r epa ro  u  ob jec i ón  de l  ac to r  a l  r espec t c ,

med rando  as í  r a  ac t i v i dad  p roba to r i a  de  ca rgo  gue  de t  de recho
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A m p a r o  p r o m o v i d o  p o r

s o n  A n t o n i o  V i d a l  M o r e n o

d e r i v a  c o m o  e x i g e n c i a .

P o r  t o d o  e l 1 0  I a

s e n t e  r e c u r s o  d e  a m p a r o .

M a d r i d ,

o c h o .
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Secc ión  acue rda  l a  i nadmis ión  de l  p re -

de  m i1  novec ien tos  ochen ta  Y
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