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S A L A  P R I M E R A

S e c c i ó n  P r i m e r a

E X C M O S .  S E Ñ O R E S :

Don FYancisco Tlomás

Don [,r.lis Díez Picazo
de León

Don Eugen io  Díaz

y Valiente

y Ponce

E i m i I

0 0194650
N e .  d e  R e g . :  1 6 7 6 / L 9 8 7

A S U N T O :  R e c u r s o  d e  a m p a r o

i n te rpues to  en  nombre  de -

don  Manue l  Ma r t í nez  Ramón .

SOBRE:  Sen tenc la  de  I a  Sa

1a  Te rce ra  de  l o  Con ten

c ioso -Admin i s t r a t i vo  de

la  Aud ienc ia  Te r r i t o r i a l /

de  Ba rce lona ,  de  17  de  no

v iembre  de  1  . 987 .

ANTECEDENTES

Pr imero .  E1  d ía  16  de  d i c i embre  de  1 .987  se  reg i s t r ó /

en  es te  T r ibuna l  un  esc r i t o  med ian te  e I  cua l  don  Jesús  A l fa -

ro  Ma tos ,  P rocu rador  de  1os  T r ibuna les ,  p resdn  tó  recu rso  de /

amparo  cons t i t uc iona l  en  nombre  y  rep resen tac ión  de  don  Ma

nue l  Mar t ínez  Ramón ,  d i c iendo  impugnar  l a  Sen tenc ia  d i c tada ,

e l  d ía  17  de  nov iembre  de l  m i smo  año ,  po r  l a  Sa la  Te rce ra  de

lo  Con tenc ioso -Admin i s t ra t i vo  de  l a  Aud ienc ia  Te r r i t o r i a l  de

Ba rce lona ,  Sen tenc ia  deses t ima to r i a  de l  r ecu rso  en  su  d ía  i n

te rpues to  con t ra  l a  reso luc ión  de  1a  D ipu tac ión  P rov inc ia l  d

Ba rce lona  de  27  de  f eb re ro  de  I . 987 ,  ac to  és te ,  a  su  vez ,  de

ses t ima to r i o  de1  recu rso  de  repos i c ión  i n te rpues to  con t ra  l a

reso luc i ón ,  de  l a  m i sma  D ipu tac ión ,  de  f echa  28  de  nov iembre

de  1 .986 .  Los  hechos  gue  se  exponen  en  l a  demanda  de  amparo ,
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y  que  resu l t an  re l evan tes  pa ra  es te  p roced im ien to ,  son ,  €D

s Ín tes i s ,  l os  s i gu ien tes :

a )  con  f echa  19  de  f eb re ro  de  1 .995 ,  e l  demandan te -

func iona r io  de  l a  D ipu tac ión  de  Barce rona -  fo rmuró  dec la ra

c ión  de  ac t i v i dades  an te  d i cho  en te ,  hac iendo  cons ta r ,  s€ -

gún  en  l a  demanda  se  d i ce ,  " que  desa r ro r ra  ac t i v i dad  púb r i

ca  como suba l te rno  en  e l  Depar tamen to  de  Enseñanza  de  l a

D ipu tac ión  de  Barce lona  con  una  j o rnada  en  cómpu to  semana l

gue  no  a l canza  1as  cua ren ta  ho ras ,  y  una  ac t i v i dad  p r i vada

como vendedor  a l  se rv i c io  de  ra  En t i dad  ' , r ndus t r i a  c rá f i ca

v i l ado t ,  s . L . "  con  una  j o rnada  en  cómpu to  semana l  de  t r e i n

ta  ho ras " .

b )  E l  d ía  28  de  nov iembre  de  1 .982  se  d i c t ó  r eso lu -

c ión  po r  l a  comis ión  de  Gob ie rno  de  l a  D ipu tac ión  de  Barce

Iona  en  l a  que  se  aco rdó  denega r  a l  hoy  demandan te , , l a

compa t i b i l i dad  so l i c i t ada  pa ra  e I  e j e r c i c i o  de  ra  ac t i

v i dad  secundar ia  desa r ro l l ada  en  e l  sec to r  p r i vado  (  .  .  .  )  " ,

requ i r i éndose  a l  seño r  Mar t ínez  Ramón  pa ra  que  , ' e r1  e l  t é r -

m ino  de  un  mes  desde  l a  recepc ión  de  l a  no t i f i cac ión  de l

p resen te  d i c tamen  (  s i c  )  apo r te  a  es ta  co rpo rac ión  documen-

to  ac red i ta t i vo  de  haber  cesado  en  1a  ac t i v i dad  secundar ia

mo t i vo  de  l a  i ncompa t i b i l i dad " .

c )  F ren te  a  l a  an te r i o r  r eso luc i ón  i n te rpuso  e l  se /

ño r  Mar t ínez  Ramón  recu rso  de  repos i c ión ,  p id iendo  en  é1 -

según  c i t a  gue  en  1a  demanda  se  hace -  gue  se  de ja ra  s in

e fec to  l o  resue l to  po r  l a  D ipu tac ión  , , con  a rch l vo  p rov i
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s iona l  de l  exped ien te  en  tan to  en  cuan to  e l  Es tado  o  l a  Ge

nera l i dad  de  Ca ta luña  no  p roceda  a  d i c ta r  e l  co r respond ien

te  reg lamen to  de  desa r ro l l o  de  1a  Ley  53 /94 ,  d€  26  de  d i

c iembre  po r  1o  que  se  re f l e re  a  l os  func iona r ios  de  l a  Ad -

m in i t rac ión  Loca l  con  enunc iac ión  de  aque l l as  ac t i v i dades /

púb l i cas  a  de f i n i r  como  de  p res tac ión  a  t i empo  pa rc i a l ' , ,

so l Í c i t ándose  t amb ién  - s i empre  según  l a  c i t a  de  1a  ac tua l

demanda -  que  "en  su  d ía  y ' pa ra  e l  caso  en  gue  l a  f u tu ra

reg lamen tac ión  de f i n ie ra  l a  j o rnada  con  p res tac ión  a  t i empo

pa rc i a l  como  de  du rac ión  i n fe r i o r  a  cua ren ta  ho ras ,  d i c t e -

una  reso luc i ón  po r  l a  cua l  se  pos ib i l i t e  a  qu ien  susc r i be /

a  reduc i r  l a . du rac ión  de  su  ac t i v i dad  p r i vada  po r  deba jo

de l  1 ím i t e  de  I a  m i t ad  de  l a  j o rnada  semana l  o rd i na r i  a  en /

l as  Adm in l s t r ac i - ones  Púb I i cas "  .

d )  Con  f echa  27  de  f eb re ro  de  1 .987  se  adop tó  acue r

do  po r  1a  comis ión  de  gob ie rno  de  l a  D ipu tac ión  deses t iman

do  ín teg ramen te  es te  recu rso  de  repos i c ión .

e )  An te  e l  rechazo  de  su  pe t i c i ón  i n te rpuso  qu ien

hoy  demanda  recu rso  con tenc ioso -admj -n i s t ra t i vo  an te  Ia  Sa -

l a  Te rce ra  de  l a  Aud ienc ia  Te r r i t o r i a l  de  Ba rce lona ,  f o r

mu lando  en  1a  demanda  -según  se  reseña  en  és ta  de  amparo

la  súp l i ca  s i gu ien te :

"  Que  hab iendo  po r  p resen tado  es te  esc r i t o ,  se  s i r -
va  admi t i r l o ,  y  en  sus  mér i t os  tene r  po r  f o rmu lada  l a  de
manda  (  . .  .  )  y  p rev ios  1os  t rám i tes  gue  resu l ta ren  pe r t i
nen tes  se rv i r se  d i c ta r  au to  po r  e l  que  se  resue lva  p lan
tea r  a l  T r i buna l  Cons t i t uc iona l  cues t l ón  de  i ncons t i - t uc io -
na l i dad  de l  nQ  2  de t  a r t .  12  de  l a  Ley  53 /84 ,  de  26  de  d i -
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c iembre ,  de  I ncompa t i b i l i dades  de1  Pe rsona l  a l  se r v i c i o  de
las  Adm in i s t r ac i oñes  Púb l i cas ,  y  en  su  d ía  se  s i r va  d i c t a r
Sen tenc ia  dec la rando  no  ha l l a rse  a jus tados  a  de recho  l os
acuerdos  de  l a  Comis ión  de  Gob ie rno  de  l a  D ipu tac ión  de
Ba rce lona  ( . . . ) ,  dec la rando  as im i smo  e1  de recho  de l  r ecu
r ren te  a  que  Ie  sea  conced ido  p lazo  de  t i empo  de te rm inado-
a l  ob je to  de  que  p resen te  an te  1a  D ipu tac ión  de  Barce lona -
documen to  ac red i ta t i vo  de  reducc ión  de  su  ded icac ión  a  l a -
ac t i v i dad  p r i vada  po r  deba jo  de l  l ím i t e  de  I a  m i t ad  de  l a -
j o rnada  semana l  o rd i na r i a  de  t r aba jo  en  I as  Adm in i s t r ac i o -
nes  Púb l i cas " .

f )  Con  f echa  17  de  nov íembre  de  1 .987  se  d i c t ó  Sen

tenc ia  po r  1a  Sa la  Te rce ra  de  1o  Con tenc ioso -Admin i s t r a t i

vo  de  1a  Aud ienc ia  Te r r i t o r i a l  de  Ba rce lona ,  deses t ima to -

r i a  de l  recu rso  i n te rpues to .  En  e l  f undamen to  j u r Íd i co  l s

de  es ta  reso luc ión  se  cons ta tó  que  e l  recu r ren te  "no  cues

t i ona  l a  me ra  l ega l i dad  de  l os  ac tos  adm in i s t r a t i vos ,  s i -

n o  l a  i n f r a c c i ó n  d e l  a r t 33  de  l a  Cons t i t uc i ón d e l  p r i n

c i p l o  d e  i g u a l d a d  y  l a  i n t e r d i c c i ó n  d e  l a  d i s c r i m i n a c i ó n /

p r o c l a m a d a  e n  e l  a r t .  1 4  d e

r a c i é n  d e l  a r t .  I  d e  l a  L e y

I a  Suprema Norma y  Ia  vu lne

de  Exp rop iac i ón  Fo rzosa "

s i de rando ,  a I  r espec to ,

nes  de1  recu rso  no  e ran

29  de  j u l i o  (

p r i nc i p i o  de

c o n

e l  T r i buna l  que  ta les  mo t i vac io

acog ib les  po rgue  " l a  p rop ia  Cons -

t i t uc i ón  en  su  a r t .  1O3  p revé  que  1a  Ley  regu la rá  e I  s i s -

tema de  i ncompa t ib i l i dades  de  l os  func iona r ios  púb l i cos

) ,  s i n  que  se  pueda  cons ide ra r  l a  de jac ión  de  un  pues

to  de  t raba jo  po r  ap l i cac ión  l ega l  de  l a  regu lac ión  de

compa t ib i l i dades  enca rd inab le  (  s i c  )  en  un  supues to  exp ro -

p i a to r i o  ( . . . ) ,  pues ,  €o

b les  l as  expec ta t i vas  de

todo  caso  ( . )  no  son  exProP ia -

de rechos como se  ha  pronunc iado

e l  T r i buna l  Cons t i t uc i ona l  en  su  Sen tenc ia  LO ! /1 .986

' ,  
,  s i n  que  se  ap rec ie  vu lne rac ión  de l

d e -

i gua ldad  que  no  cons t i t uye  un  de recho  sub je -
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t i vo  au tónomo po r  s í m i smo  ( . . . ) " .

Expues to  es to  en  e l  p r imero  de  l os  Fundamen tos  Ju -

r Í d i cos ,  seña ló  l a  Sa la  en  e l  segundo  -  y  ya  con  re l evan -

c i a ,  como  se  d i r á ,  pa ra  es te  recu rso  de  amparo -  que :

"  Po r  1o  razonado ,  p rocede  deses t imar  e1  p resen te
recu rso ,  s i n  neces idad  de  exam ina r  1a  p re tens ión  acumu la -
t i va  deduc ida  en  es te  recu rso  sob re  reducc ión  de  j o rnada ,
po r  no  haberse  deduc ido  p rev iamen te  ta l  p re tens ión  en  v ía
adm in i s t r a t i va ,  ya  que  és te  só lo  debe  t ene r  l uga r  cuando -
e l  T r i buna l  cons j -de re  de  manera  c ie r ta  que  ex i s te  una  opo
s i c i ón  en t re  I o  d i spues to  en  l a  Ley  y  1a  Cons t i t uc i ón  Es l
paño la ,  l o  que  no  concu r re  en  e I  p resen te  caso"  .

S e g u n d o .  L a  f u n d a m e n t a c i ó n  e n  D e r e c h o  d e  1 a  d e m a n -

d a  d e  a m p a r o  e s  l a  s i g u i e n t e :

a)  T ras  i nd i ca r  e l  recu r ren te  que  l a  Aud ienc ia  Te -

r r i t o r i a l  Í ncu r r i ó  en  una  " i nco r rec ta  ap rec iac i ón "  de  I a -

" fundamen tac ión  j u r íd i ca  ve r t i da  en  l a  demnda  a I  ob je to

de  sus ten ta r  1a  pe t i c i ón  de  que  po r  e1  T r ibuna l  f uese

p lan teada  cues t i ón  de  i ncons t i t uc i ona l - i dad  de1  a r t .  L2 .2

de  l a  Ley  53 /8A ,  de  26  de  d i c i embre " ,  se  a f i rma  gue  I a

Sa la  j uzgadora  padec ió  un  "ev iden te  e r ro r "  a l  a f i rmar  que

1a  "p re tens ión  acumu la t i va  sob re  reducc ión  de  j o rnada  en -

1a  ac t i v i dad  p r i vada"  no  fue  p rev iamen te  fo rmu lada  en  v ía

admin i s t ra t i - va ,  supues to  e r ro r  és te  que  hab r ía  causado  a -

l a  pa r t e  "una  ev iden te  i nde fens ión " ,  c i t ándose ,  a  es te

p ropós i t o ,  e l  a r t .  24 .1  de  I a  Cons t i t uc i ón .

b )  obse rva  a I  respec to  e I  recu r ren te  gue  con  una

"s imp le  l ec tu ra  de l  r ecu rso  de  repos i c i ón  f o rmu lado  ( . . .  )

en  v Ía  adm in i s t r a t i va "  ( r ecu rso  de l  que  no  se  ad jun ta  co -
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p ia  a  es ta  demanda  de  amparo )  se  cons ta ta r ía  gue  po r  e I

demandan te  se  so l i c i t ó  en tonces  gue  se  d i c t a ra  reso lu

c ión  a  e fec tos  de  pe rm i t i r l e  reduc i r  l a  du rac ión  de  su -

ac t i - v i dad  p r i vada  po r  deba jo  de l  I ím i t e  de  I a  m i t ad  de -

l a  j o rnada  semana l  o rd i na r i a  de  t r aba jo  en  l as  Adm in i s -

t rac i -ones  Púb l i cas .  Añade  e I  ac to r  que  "s i  b i . en  en  e l

recu rso  de  repos i c ión  m i  rep resen tado  i ncu r r i ó  en  e r ro r

de  i n te rp re tac i ón  a l  en tende r  gue  e l  a r t .  L4  de1  Rea l

Dec re to  598 /85 ,  de  30  de  ab r i l ,  Do  e ra  de  ap l i cac ión  a -

l os  f unc iona r i os  de  1a  Admin i s t r ac i ón  Loca l ,  no  po r  e l l o

1a  pe t i c i ón  ca rec ía  en tonces  de  v i r t ua l i dad "  ya  que

' l dén t i ca  
pe t i c i ón  f ue  p l an teada  en  1a  v ía  j u r iSd i cc i ona l

(  . .  .  )  a l  en tende r  que  no  deb ía  ex i s t i r  imped imen to  l e

ga l  a lguno  pa ra  fo rmu la r  en  v ía  admin i s t ra t i va  de  recu r

so  l a  pe t i c i ón  de  que  se  1e  pos ib i l i t ase  ac red j . t a r  l a

reducc ión  de  su  j o rnada  en  l a  ac t i v i dad  p r i vada  has ta

e I  1 ím i t e  p rev i s t o  en  e l  a r t .  L2 .2  de  I a  Ley  53 / I . 984

de  26  de  d i c i embre " .

Se  t ransc r ibe  en  l a  demanda  de  amparo ,  t ras  1o

expues to ,  e1  gue  se r ía  fundamen to  j u r íd i co  segundo  de

1a  demanda  fo rmu lada  en  e l  p roceso  con tenc ioso ,  donde

se  hab r ía  re fe r i do  e1  en tonces  recu r ren te  a  que  "a l

t i empo  de  i n te rpone r  r ecu rso  de  repos i c i ón  (  . . .  )  so l i

c i t ó  que  se  Ie  pe rm i t j - e ra  reduc i r  I a  du rac ión  semana l

de  su  ac t i v i dad  p r i vada  (  .  .  .  )  "  e t1  l os  té rm inos  an tes  d i

chos ,  pe t i c i ón  és ta  se  hab r ía  añad ido  en  aque l l a  de

manda -  que  no  se  pudo  p l an tea r ' r en  un  f o rmu la r i o  de  de -

c l a rac ión  de  ac t i v i dades ,  po r  1o  gue  1o  h i zo  (e I  ac to r )

po r  med io  de l  recu rso  de  repos i c ión ,  en tend iendo  que  l a
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u t i l l zac ión  de  Ia  v ía  de  impugnac ión  an te  e l  p rop io  ó rgano

de  la  Admin i s t rac ión  emiso r  de l  ac to  no  ten ía  po r  qué  impe

d í r l e  p l an tea r  t a l  so l i c j - t ud " .

c )  En t i ende  e I  r ecu r ren te ,  en  suma ,  que  " l a  Sen

tenc Ía  de  I a  Aud ienc ia  Te r r i t o r i a l  ado lece ,  po r  un  I ado ,  d

i nsu f i c i enc ia  en  1a  dec la rac ión  f ác t i ca  a1  expone r  l os  t é r

m j -nos  de  l as  pe t i c i ones  fo rmu l -adas  en  l a  demanda  y  po r

o t ro  l ado  ado lece  además  de  una  man i f i es ta  i nsu f i c i enc ia

en  su  mo t i vac ión  pa ra  fundamen ta r  su  fa l l o  deses t ima to r i o ' ,

As í ,  de  una  pa r t e ,  I á  Sa la  hab r ía  i ncu r r i do  en  "e r ro r  de

hecho "  a1  en tende r  que  " l a  p re tens ión  acumu la t i va  (  . .  .  )  no

h a b Í a  s i d o  p r e v i a m e n t e  d e d u c i d a  e n  v í a  a d m i n i s t r a t i - v a " ,

d e  l a  o t r a ,  h a b r Í a  c o m e t i d o  l a  i r r e g u l a r i d a d  d e  " c o n s i d e

r a r  i n n e c e s a r i o  e l  e x a m e n  d e  1 a  p r e t e n s i ó n  a c u m u l a t i v a

( . . . )  a l  en tende r ,  según  seña la ,  que  aqué l  só to  debe  t ene r

luga r  cuando  e1  T r ibuna l ' cons ide ra  de  manera  c ie r ta  que

ex i s te  una  opos i c ión  en t re  1o  d i spues to  en  l a  Ley  y  l a

Cons t i t uc i ón  Españo la "  ,  f undamen tac ión ,  es ta  ú l t ima ,  a  l a -

que  e l  demandan te  a t r i buye  1a  "con fus ión "  de  "cond ic iona r -

l a  reso luc ión  de  l a  p re tens ión  acumu la t i va  a  Ia  ap rec ia

c ión  o  no  de  una  pos ib le  cues t i ón  de  i ncons t i t uc iona l i dad"

Se  conc lüy€ ,  en  cuan to  a  es te  pun to ,  seña lando-

que  " Ia  fa l t a  de  fundamen tac ión  de  l a  Sen te r i c i a  como conse

cuenc ia  de l  e r ro r  en  l a  ap rec iac ión  de  l a  pe t i c i ón  fo rmu

lada  en  v ía  admin i s t ra t i va  no  da  respues ta  a  Ia  cues t i ón

de  l a  reducc ión  de  l a  j o rnada  de  Ia  ac t i v i dad  p r i vada  de  m

rep resen tado" ,  1o  que  hab r ía  p r i vado  a  és te  de  su  de recho

n

v
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a  ob tene r  una  t u te l a  j ud i c i a l  e fec t i va .

Se  sup l i ca  se  d i c t e  Sen tenc ia  en  l a  gue ,  o to r

gándose  e l  amparo  so l i c i t ado  y  dec la rándose  1a  nu l i dad  de -

] a  sen tenc ia  impugnada ,  " se  dec re te  l a  nu t i dad  de  l as  ac

tuac iones  j ud i c i a l es  con  repos i c i ón  de  l as  m ismas  a l  mo

men to  de  d i c t a r  sen tenc ia ,  a  f i n  de  gue  d i c t e  nueva  sen ten

c ia  deb idamen te  fundamen tada  en  Derecho  y  en  l a  que  se  ex -

p l i c i t e  r a  c i r cuns tanc ia  de  que  e fec t i vamen te  m i  r ep resen -

tado  dedu jo  en  v ía  adm in i s t r a t i va  l a  pe t i c i ón  que  pos te

r i o rmen te  en  v ía  con tenc ioso -adm in i s t r a t l va  f ue  f o rmurada -

acumura t i vamen te " .  Med ian te  o t r os Í  se  i nd i ca  gue .  1a  esc r j - -

t u ra  de  poder .  no  se  apo r ta  en  es te  ac to ,  anunc iando  su

p resen tac ión  "una  vez  ob re  en  m i  poder ' ,  .

T e r c e r o . -  M e d i a n t e  p r o v i d e n c i a  d e l  d Í a  I 9  d e

f eb re ro  de  1 .988 ,  aco rdó  l a  secc ión  p r ime ra  pone r  de  man i -

f l es to  a r  r ecu r ren te  y  a l  M in i s t e r i o  F i sca l ,  a  e fec tos  de -

que  fo rmu lasen  l as  a legac iones  que  es t imaren  pe r t l nen tes ,  -

l a  pos ib le  ex i s tenc i -a  en  e l  recu rso  i n te rpues to  de  l as  s i -

gu ien tes  causas  de  i nadmis ib i l i dad  :  I  )  La  regu lada  po r  e1

a r t . 5O .1 .b ,  en  re l ac i ón  con  e l  a r t .  44 .L .a ,  ambos  de  l a

LOTC,  po r  f a l t a  de  ago tamien to  de  l os  recu rsos  u t i l i zab les

den t ro  de  l a  v Í a  j ud i c i a l  y  2 l  La  de l  a r t .  5O .2 .b  de  I a

m isma Ley  Orgán j . ca ,  po r  cuan to  l a  demanda  pud ie ra  ca rece r -

de  con ten i -do  que  j us t i f i que  una  dec i s ión  de  es te  T r ibuna l .

Cuar to . -  En  sus  a legac iones ,  comenzó  po r  a f i r

mar  Ia  rep resen tac ión  ac to ra  Ia  i nex i s tenc ia  de  1a  p r imera

causa  de  i nadmis ib i l i dad  apun tada ,  pues ,  de  con fo rm idad  con
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l o  d i spues to  en  e l  a r t .  94 .L .a  de  l a  Ley  de  l a  Ju r i sd i c -

c i ón  Con tenc ioso -adm in i s t r a t i va ,  1a  Sen tenc ia  impugnada -

se r í a  l nsuscep t i b l e  de  recu rso  de  ape lac i ón ,  a I  ve r sa r

sob re  cues t i - ón  de  pe rsona l ,  obse rvando ,  as im i smo ,  que  e1

T r i buna l  a  quo  i nd i có ,  t r as  su  f a l l o ,  gu€  " con t ra  es ta

reso luc i ón  no  cabe  n i ngún  recu rso "  .  Se  sos tuvo ,  de  o t ra -

pa r te ,  €1  con ten ido  cons t l t uc iona l  que  l a  demanda  ence

r ra r ía ,  pues  e l  de recho  de  qu ien  recu r re  a  l a  t u te la  j u -

d i c i a l  e fec t i va  resu l t ó  vu lne rado  en  v i r t ud  de l  e r ro r  en

e l  que  i ncu r r i ó  l a  Sa la  j uzgado ra  a1  cons ide ra r ,  en  e1

Fundamen to  segundo  de  su  Sen tenc ia ,  gue  no  e ra  necesa r io

en t ra r  en  e l  examen  de  l a  p re tens ión  ca l i f i cada . como

"acumu la t i va "  ( r e l a t i va  a  1a  reducc ión  de  j o rnada )  "po r -

no  haber  deduc ido  p rev iamen te  ta1  p re tens ión  -d i j o  e I

T r i buna l -  en  v ía  adm in i s t r a t i va ,  ya  gue  es te  só lo  debe

tene r  l uga r  cuando  e l  T r i buna l  cons ide ra  de  manera  c ie r -

ta  que  ex i s te  una  opos i c ión  en t re  Io  d i spues to  en  l a  Ley

y  l a  Cons t i t uc ión  Españo la ,  l o  que  no  ocu r re  en  e l  p resen

te  caso " .  La  Sen tenc ia  impugnada ,  en  de f l n i t i va ,  i ncu r r i ó

en  dos  de fec tos  p rocesa les  causan tes  de  una  dob le  i nde

fens ión ,  pues ,  €o  p r ime r  l uga r ,  seña ló  que  I a  p re tens ión

acumu la t i va  fo rmu lada  no  hab ía  s ido  p rev iamen te  p lan tea -

da  an te  l a  Admin i s t rac ión  demandada ,  i n t roduc i -endo ,  €D

segundo lugar ,  una confusa argumentac j .ón gü€,  par t iendo-

de l  rechazo  de  1a  cues t i ón  de  i ncons t i t uc iona l i dad  p re

tend ida ,  y  de l  e r ro r  denunc iado ,  ev i t a  en t ra r  a  conoce r -

sob re  e l  res to  de  p re tens iones  deduc idas  en  l a  demandE l ,  -

s i n  da r  r espues ta  a  l as  m ismas .

o
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Qu in to . -  Pa ra  e l  M in i s t e r i o  F i sca l  e I  r ecu rso -

se r í a  Í nadm is i b l e  po rque ,  €D  p r ime r  l uga r ,  l&  pa r t e  no

acud ió ,  pud iendo  haber lo  hecho ,  a1  p lan teamien to  de l  re

cu rso  ex t rao rd ina r i o  de  rev i s i ón  gue ,  p rev i s t o  en  e I  a r t .

LO2 .  Lg  y  de  l a  Ley  j u r i sd i cc iona l ,  p rocede  -según  doc t r i -

na  cons t i t uc i ona l -  cuando ,  como  aho ra ,  s€  rep rocha  una  i n

congruenc ia  om is i va  a  1a  Sen tenc ia  impugnada .  De  o t ra

pa r te ,  € I  f ondo  de1  recu rso  i ncu r re  en  e l  de fec to  p rev i s -

t o  en  e l  a r t .  5A .2 .b  de  l a  LOTC,  pues  e l  f a l l o  j ud i c i a l

d io  respues ta  a  1o  susc i tado  po r  e l  recu r ren te  en  cuan to -

a l  p l an team ien to  de  1a  cues t i ón  de  i ncons t i t uc i ona l i dad

(po r  en tender  que  no  ex i s t í a  i ncompa t ib i l i dad  e ¡ t re  1a  Le

ap l i cada  y  l a  Cons t i t uc j -ón )  y  po rgue  -en  cuan to  a  l a  pe

t i c i ón  acumu la t i va  re l a t i - va  a  1a  au to r i zac ión  de  una  ac t i

v i dad  p r i vada  reduc ida -  1a  Sa la  en tend ió  que  ta l  pe t i c i ón

no  f ue  f o rmu lada  en  su  momen to ,  s i no ,  a  I o  que  pa rece ,

a l egada  a l  r ecu r r i r  en  repos i c i ón .  La  Sa la ,  pues ,  [ o  om i -

t i ó  un  p ronunc iam ien to  sob re  es te  pun to ,  es t imando ,  más

b ien ,  que  su  an te r i o r  dec la rac ión  hac ía  i nnecesa r io  e l

examen  de  cua lgu ie r  o t ra  p re tens ión .

r I FUNDAMENTOS JURIDICOS

Un ico .  -  E l  recu rso  es  i nadmis ib le  po rque  1a

p re tens ión  que  en  é1  se  qu ie re  hace r  va le r  ca rece ,  d€  mo-

do  man i f i es to ,  de  todo  con ten ido  cons t i t uc iona l  (a r t

5u^ .2 .b  de  l a  LOTC) .  Es ta  ev i denc ia  hace  ya  oc iosas  cua les

gu ie ra  o t ras  cons ide rac iones  sob re  e l  pos ib le  de fec to -ad -

ve r t i do  tamb ién  en  l a  p rov idenc ia  po r  l a  que  Se  ab r ió  es -
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(  a r ts  .

No ex i s te ,  en  e fec to ,  asomo  a lguno  de  l a  dene -

gac ión  de  t u te l a  gue  en  1a  demanda  se  aduce  (  a r t  .  z4 . r  de

la  cons t i t uc i ón )  y  que  se  qu ie re  basa r  en  e r  supues to

e r ro r  padec ido  po r  I a  sa la  a  quo  a l  seña la r ,  en  e l  segun-

do  de  l os  f undamen tos  de  su . sen tenc ia ,  1as  razones  gue  ha

c ían  improceden te  e1  examen  de  l a  ' , p re tens ión  acumu la t i va , ,

deduc ida  po r  qu ien  hoy  demanda  a l  f o rmu la r  su  recu rso  con

tenc ioso .  Es t imó  I a  sa la  en tonces  gue  no  e ra  necesa r i o  r e

so l ve r  t a l  p re tens ión  ad i c iona l  "po r  no  haberse  deduc ido -

p rev iamen te  ( . . . )  en  v Ía  adm in i s t r a t i vá ' , ,  y  es ta . cons i . de -

rac ión  fue  ya  respues ta  bas tan te  -desde  ra  pe rspec t i va

cons t i t uc iona l  que  aqu í  impor ta -  a  l o  p re tend ido  po r  ra

pa r te ,  s i n  que  co r responda  a  es te  T r ibuna l ,  €D  e l  p resen -

te  cauce ,  sus t i t u i r  a  l os  j uzgadores  o rd ina r ios  en  l a

ap rec iac ión  de l  g rado  de  cump l im ien to  de  un  de te rm inado

presupues to  p rocesa l ,  cuando  ta l  ap rec iac ión ,  como en  es -

te  caso ,  Do  pueda  tacha rse  i c to  ocu l i .&  i r razonab le  o  a r -

b i t r a r i a .  No  merece  t a r  t acha ,  '  desde  l uego ,  l á  r eso luc i ón

jud i c ia l  gue  aqu í  se  impugna ,  pues  de  l a  c i t a  que  e l  p ro -

p ro  recu r ren te  hace  de  sus  ped imen tos  en  v ía  admin i s t ra t i

va  se  desp rende ,  con  c la r i dad ,  gü€  só lo  i n te resó  en tonces

-en  ro  que  se  re f i e re  a  l a  repe t i da  "p re tens ión  acumu la t i

va " -  gue 'en  su  d ía ,  y  pa ra  e l  caso  en  gue  l a  f u tu ra  re

g ramen tac ión  de f i n ie ra  1a  j o rnada  con  p res tac ión  a  t i empo

pa rc i a r  como  de  du rac ión  i n fe r i o r  a  cua ren ta  ho ras ,  d i c t e
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una  reso luc l ón  po r  l a  cua l  se  pos ib i l i t e  a  qu ien  susc r i

be  a  reduc i r  l a  du rac ión  de  su  ac t i v i dad  p r i vada  (  .  .  .  ) , '

Los  t é rm inos  cond i c i ona les  en  gue  se  f o rmu ló  es ta  pe t i -

c i ón  l l eva ron  a l  T r i buna l  a  quo  a  conc lu i r  en  l a  impro -

cedenc ia  de  reso l ve r  sob re  es te  ex t remo ,  c r i t e r i o  és te -

que  - co r rec to  o  no -  no  puede  se r  co r reg ido  en  es te  cau -

c e  p o r  n o  e n t r a ñ a r ,  c o m o  s e  h a  d i c h o ,  u n a  d e n e g a c i ó n  i n

m o t i v a d a  o  i r r a z o n a b l e  d e  I a  t u t e l a  j u d i c i a l  a  I a  q u e  e l

d e m a n d a n t e  t e n Í a  d e r e c h o .

La  que ja  cons t i t uc i ona l  ca rece ,  € f ,  suma ,  de

toda  p re l im i -na r  cons i s tenc ia  y  no  ha  de  p res tá r se la ,  en

o t ro  o rden  de  cosas ,  1o  gue  en  l a  demanda  se  aduce  so

b re  e1  apa ren te  e r ro r  en  e l  gue  se  hab r ía  i ncu r r i do  po r

l a  Sa Ia  a l  hace r  cons ta r  en  su  Sen tenc ia ,  j un to  a  I a  mo

t i vac ión  an tes  d i cha ,  una  cons ide rac ión  ya  d i s t i n t a ,  y -

r e l a t i va  a  l a  imp rocedenc ia  de  susc i t a r  l a  cues t i ón  de -

incons t i t uc iona l i dad  gue  e1  demandan te  i n te resa ra .  s i

e r ro r  hubo  en  es te  pun to ,  á1  redac ta r  l a  Sen tenc ia ,  no -

se  s igu ió  de l  m ismo vu lne rac ión  de l  de recho  de  l a  pa r te ,

pues  e l  rechazo  mo t i vado  de  1a  p re tens ión  deduc ida  fue -

cump l idamen te  expues to  po r  e l  T r i buna l ,  como se  ha  d i

cho ,  y  nada  más  cab r Ía  p re tender  con  apoyo  en  e I  de re

cho  fundamen ta l  hoy  i nvocado .

Por  1o  expues to ,  aco rdó  l a  Secc ión  l a  i nadmi

s ión  a  t rám i te  de l  recu rso  de  amparo  y  e l  a rch i vo  de

1as  ac tuac lones .

Mad r i d , c a t o r c e  d e  m a r z o  d e  m i l  n o v e e i e n t o s

o c h e n t a  y  o c h _ o .
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