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ASUNTO: Recurso de amparo promo-

. SALA PRIMERA vido por don Juan Antonio Lopez -

Seccidn Segunda

EXCMOS. SENORES:

Francia.

D F i i . .
on Francisco Rublo Llorente gopRg: Sentencia del Consejo Su-

D 7 - . ' i »
on Antonio Truyol Serra premo de Justicia Militar que con

Don Miguel Rodriguez-Piiie

ro y Bravo-Ferrer. firma la dictada por el Consejo -

de Guerra de la plaza de Cdérdoba

condenatoria por delito de fraude.

La Seccidén ha examinado el recurso de amparc inter--

. puesto por don Juan Antonio Lépez Francia.

I.- ANTECEDENTES

Primero.- Por escrito presentado en el Registro Ge-
i neral de este Tribunal el dia 25 de julio de 1987, don Juan An
w
f tonio Ldépez Francia, actuando en su propio nombre y representa
% cidn, interpuso recurso de amparo contra la Sentencia del Con-
E sejo Supremo de Justicia Militar de 27 de mayo de 1987, que de

sestima el disentimiento planteado por la II Regidn Militar -

contra la Sentencia dictada el 28 de noviembre de 1985 por el
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Consejo de Guerra Ordinario de la plaza de Cérdoba en la causa
76/84, que condend al demandante, como autor de un delito con-
sumado de fraude, a la pena de seis meses y un dia de prisidn

y accesorias.

Estima el demandante que la Sentencia dictada quebran
ta lo dispuesto en el art. 24.1 de la Constitucidn Espafiola en
punto a la tutela judicial efectiva ¥y a impedir que se produzca in

fraccién de la presuncidn de inocencia, e indefensidn.

El recurrente solicitd la concesidn del beneficio de
justicia gratuita, por considerar que en virtud de las circuns-
tancias que en él concurrian se encontraba en la érbita de 1los

preceptos que regulan la concesidn del beneficio instado.

Segundo .- Concedido el beneficio de justicia gratui-

ta se formalizd la demanda que se basa en los siguientes hechos:

1.- E1 actor fue procesado y posteriormente condenado
por el Consejo de Guerra Ordinario en la plaza de Cérdoba en -
Sentencia de fecha 28-11-85, por un delito consumado de fraude
a la pena de seis meses y un dia de prisidén con las accesorias

correspondientes.

2.- Contra dicha sentencia se presentd, escrito de -
alegaciones interesando su disentimiento. Asimismo el Auditor -
del Consejo presentd dictamen en el que entre otras considera-

ciones dice que el Consejo de Guerra encargado de la vista y fa
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llo de la mencionada causa, ha incidido en el error notorio
en la apreciacidén de la prueba que menciona el art. 799 del

Cédigo de Justicia Militar.

3.- El1 Consejo Supremo de Justicia Militar dicta
Sentencia, el 27-5-87, por la gque se desestima el disenti-
miento planteado por el actor y por la Autoridad de la II -

Regidn Militar.

Tercero.- La alegacidn sustancial del demandante
es la de que la prueba practicada no demuestra la culpabili
dad del demandante de modo taxativo, por lo que la Senten-

cia incurre en infraccidn del art. 24 de la Constitucidn.

Cuarto.- Por providencia de 15 de febrero de 1985
la Seccidén Segunda acordd oir a las partes por plazo de 10 -
dias sobre la eventual concurrencia de la causa de inadmisi-
bilidad prevista en el art. 50.2.b) de la LOTC por carecer -
la demanda, manifiestamente, de contenido constitucional que

justificase una decisidén del Tribunal.

El demandante de amparo dejdé transcurrir el plazo

expresado sin hacer alegacidén alguna.

El Ministerio Fiscal, por su parte, presentd escri
to de 26 de febrero de 1988 en el que sostiene que mediante
la prueba practicada, la testifical, ha quedado desvirtuada
la presuncidén de inocencia. Termina solicitando un Auto que

inadmita el recurso.
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I1.- FUNDAMENTOS JURIDICOS

Primero.- La demanda carece de contenido constitu-
cional que justifique una decisidén de este Tribunal en forma
de Sentencia, por lo que procede declarar su inadmisibilidad

en virtud de lo dispuesto en el art. 50.2.b) de la LOTC.

La queja del actor contra la resolucidén recurrida es
la de que no se ha realizado una prueba de cargo suficiente -
que justifique, en términos razonables, el pronunciamiento con
denatorio recaido en la sentencia recurrida, puesto que no Se
ha producido una prueba que demuestre "taxativamente" la culpa

bilidad del demandante.

Para enervar la presuncidén de inocencia, sin embargo,
no es necesaria la practica de una prueba que "taxativamente"
acredite la culpabilidad del acusado, basta con que se efectie
prueba que racionalmente produzca la conviccidn del drgano ju-
risdiccional llamado a decidir. En el asunto enjuiciado se han
practicado pruebas cuyo resultado permite concluir que la con-
dena efectuada no es arbitraria o caprichosa. Se han producido
declaraciones de testigos y del perjudicado susceptibles de -
formar la conviccidn condenatoria definitivamente formulada en

la sentencia.
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Por lo expuesto la Seccidn en su reunidén ha acordado

inadmitir el recurso de amparo.

Madrid, nueve de mayo de mil novecientos ochenta y --




