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ASUNTO:  Amparo  p romov ido
D .  FEL ]PE  SOL IS  PEREZ.

S0BRE:  fmpugnac ión  de  p ro -
v i denc ia  de  1a  Secc ión  P r i
me ra  de  1o  Pena l  de  l a  Au -
d ienc ia  Nac iona l  r e l a t i va
a  devo l r - i c i ón  de  f  i anza .

p i e z a  d e  s u s p e n s i ó n  d e l  r e c u r s o
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I  _  A N T E C E D E N T E S

Pr imero . -  E l  d ía  28  de  d i c i embre  de  1987  t uvo  en t rada

en  es te  T r ibuna l  demanda  de  amparo  de  don  Fe l i pe  So l í  s  P6 rez  f ren

te  a  l a  p rov idenc ia  d i c t ada  con  f echa  16  de  nov iembre  de  1987  po r

l a  Secc ión  P r ime ra  de  1a  Aud ienc ia  Nac iona l ,  con f i rmada  en  súp l i -

cd ,  po r  1a  que  se  aco rdó  no  habe r  l uga r  a  l a  devo luc i ón  de  una

f í anza ' cons t i t u i da  pa ra  ga ran t i za r  1a  l i be r t ad  de l  demandan te ,  en

tan to  no  se  h i c i esen  e fec t i vas  l as  r esponsab i l i dades  c i v i l es .
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E l  r ecu rso  f ue  adm i t i do  a  t r ám i te  po r  p rov idenc ia  de  9

de  mayo  pasado .

Segundo . -  Po r  o t r os i  de  l a  demanda  de  amparo  se  p i d i ó

l a  suspens ión  de  l a  e j ecuc ión  de  l as  Sen tenc ias  d i c t adas  en  l a  -

causa  a  que  co r responde  1a  p rov idenc ia  impugnada  en  es ta  v ía

cons t i t uc i ona l  a l egando  1a  p roducc ión  de  un  pe r j u i c i o  i r r epa ra - -

b l e .

Se  aco rdó  l a  f o rmac ión  de  p i eza  sepa rada  pa ra  sus tan - -

c i a r  es ta  p re tens ión  i nc i den ta l  sob re  f a  cua l  han  s i do  o i dos  e l

demandan te  y  e1  M in i s t e r i o  F i sca l .

E l  demandan te  ha  a l egado  que  f a  no  suspens ión  de ja r í a

vac ío  de  con ten ido  e l  ampa ro  pues  l - os  b i enes  de  que  d Í spone  no

a l canzan  a  cub r i r  e l  impo r te  de  l - a  mu l t a  de  7OO.000 .000  de  pese -

tas ;  y  que  1a  suspens ión  no  p roduce  pe r t ubac ión  a  1os  i n te reses

gene ra les  n i  de  t e r ce ros .

E l  M in i s t e r i o  F i sca l  se  ha  opues to  a  l a  suspens ión

excep to  en  l - o  que  respec ta  a  l a  pena  p r i va t i va  de  l i be r t ad  s i gn i

f i cando  a l  T r i buna l  l a  d i f e renc ía  en t re  que  l os  ac tos  impugnados

sean  l as  Sen tenc ias  a  que  se  re f i e re  en  e l  encabezam ien to  y  e t

sup l i co  de  l a  demanda  o  e l  ac to  impugnado  sea  f a  p rov idenc ia  a

que  se  re f i e re  en  l as  a l egac iones  de  l a  pLeza  de  suspens ión .

I I  FUNDAMENTOS JURIDICOS

Pr imero . -  E1  reDresen tan te  de l  M in i s t e r i o  F i sca l  seña -

l a  en  su  i n fo rme  que  conv iene  de te rm ina r ,  en  p r ime r  l uga r ,  de

qué  reso luc i ón  se  i ns ta  l a  suspens ión ;  es  dec i r ,  s i  son  l as  r eso

luc i ones  menc ionadas  en  e l  enc  abezam ien to  de  1a  p resen te  no ta  o

con t ra  l a  Sen tenc ia  de  1a  Aud ienc ia  Nac iona f  v  con f i rma to r i a  de lI

óTr ibuna l  Supremo,  po r a p l i c a c i ó n  d e t  a r t i c u f o  2 4  d e l -  C ó O i g o
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Pena l - .  Es ta  d i co tom ia  no  nos  a fec ta  en  es te  caso  pues  s i  b i en  l a

demanda  de  amparo  se  d i r i ge  con t ra  p rov idenc ia  de  que  se  ha  he - -

cho  mér i t o  en  e l  An teceden te  p r ime ro  de  es te  Au to ,  d i cha  p rov i - -

denc ia  ha  s i do  d i c t ada  en  e ]  p roceso  de  e j ecuc ión  de  l as  sen ten -

c i as  a  que  a fude  en  f as  a l egac iones  de  1a  p i eza  de  suspens ión .  No

cabe  duda  de  que  a l  suspende r  - y  en  su  d ía  even tua lmen te  ra t i f i -

ca r  po r  sen tenc ia -  l a  e fec t i v i dad  de  l as  r eso luc i ones  de  1a  Au - -

d i enc ia  Nac iona l - ,  se  es tá  de jando  s i n  e fec to  f a  e j ecuc ión  de  l as

sen tenc ias  f i rmes .  has ta  t an to  es te  T r í buna l  dec ida  s i  1a  re - - - -

t r oac t i v i dad  de  l as  no rmas  sanc ionado ras  más  f avo rab les  t i ene  re

l evanc ia  cons t i t uc i ona l  o  no .

Po r  f o  que  respec ta  a  l a  devo luc i ón  de  1 .000 .000  de  pe

se tas  po r  a f i anzam ien to  de  1a  l i be r t ad  p rov i s i ona l ,  s i  b i en  l a  -

p r i vac ión  de  l i be r t ad  f ue  dec la rada  en  su  d ía  y  en  o t ro  r ecu rso

de l  ac to r  en  ma te r i a  de  con t ro l  de  camb ios  en  l a  r egu lac i ón  de

1979 ,  r o  es  menos  c i e r t o  que  debe  p rocede r  e l  r ecu r ren te  a  cum- -

p l imen ta r  1o  d i spues to  en  e l  Fundamen to  Ju r í d i co  I  de l  Au to  de

28  de  nov iembre  de  1987  de  l a  Aud ienc ia  Nac iona l  en  e l  sen t i do

de  ac red i t a r  1a  p rop iedad  o  l i b re  d i spos i c i ón  de l  ava l  depos i t a -

do .  Y  en  t odo  caso ,  1á  p resun ta  l es i ón  que  pud ie ra  p roduc i r se  en

es te  pun to  l o  se r í a  dé1ava l i s t a ,  e1  Banco  Can táb r i co ,  S .A . ,  aqu í

no  recu r ren te .

De  es ta  sue r te ,  no  co r responde  un  p ronunc iam ien to  de

es te  T r i buna l  sob re  e l  pa r t i cu l a r ,  pues to  que  no  só Io  no  se  ha

ago tado  l a  v ía  p rocesa l  p rev ia ,  s i no  que  e1  ac to r  no  ha  dado  cum

p l im ien to  a  1a  pos ib i l i dad  razonab fe  que  l - e  o f r ece  1a  Aud ienc ia ,

po r  l - o  que  no  se  c ie r ra  e l  paso  a l  l evan tamien to  de l  a f i anzamien

to .
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Amparo  p romov ido  po r
f l  L A I r ñ ^  q ^ I a c  D ^ u ^ -
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En  cuan to  a  1a ! suspens ión  de l  i n i c i o  de  I a  e j ecuc ión

de  1a  condena  de  l a  pena  de  mu l t a  (ZOO.O00 .00O de  pese tas ) ,  no

es  a tend ib l e  1a  pe t i c i ón  de l  r ecu r ren te .  Es te  T r i buna l  ac túa

res t r i c t i vamen te  en  ma te r i a  de  suspens ión  de  reso luc i ones  j ud i -

c i a fes  - t a l  como  recue rda  e l  M in i s t e r i o  F i - sca l  en  su  i n fo rme-

y  aún  es  menos  f r ecuen te  l a  suspens ión  de  l a  pena  de  mu l t a .

Po r  l o  expues to ,  l a  Sa la  acue rda  no  habe r  l uga r  a  sus -

pende r  1a  e j ecuc ión  de  1a  p rov idenc ia  impugnada .

Mad r i d ,  ve i n te  de  j un io  de  m i l  novec ien tos  ochen ta  y

o c h o .
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