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SALA SEGUNDA NsdeReg is t ro :7A6/88  
I

Sección 4q ASUNT0: Amparo promovido por 
{oña

Excmos.  Sres . :  Mar ia  I sabe l  A lberd i  A rano l  y
t -

D.  Ange l  La tor re  Segura .  o t ros .  I
D .  Car los  de  la  Vega Benayas .  SOBRE:  Sentenc ia  de l  TCT que lOe-
D.  Lu is  López  Guer ra .  ses t ima recurso  de  supt ica{ ion' l

cont ra  o t ra  de  la  MaSis t ra tu r {  de

Traba jo  no  18  de  Barce lona s tb re

rec lamac iÓn de re t r ibuc iones .  I
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En  e l  asunto  de  re fe renc ia ,  Ia  Secc ión  ha  acordado d ic ta r  e l  s igu ip f te
t l
/ l
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I.- ANTECEDENTES I
I

1. -  Por  escr i to  p resentado en  e l  Juzgado de  Guard ia  para  e l  T r ib {na l

Cons t i tuc iona l  e1  18  de  abr i l  de  1988 ,  e l  P rocurador  don  Emi l io  A lvd rez

En e l  asunto  de  re fe renc ia ,  Ia  Secc iÓn ha acordado d ic ta r  e l  s igu ip f te

Zancada,  en  nombre  de  doña Mar la  Isabe l  A lberd i  Arano y  53  más,  in te rpuso

recurso  de  amparo  cont ra  Sentenc ia  de l  T r ibuna l  Cent ra l  de  Traba jo ,  de  11  de

febrero  de  1988,  reca ída  en  e l  recurso  de  sup l i cac iÓn na  2758/85 .

2 . -  Los  fundamentos  de  hecho de  Ia  demanda de amparo  son los  s igu ien-

L g 5 .

Los recur ren tes  venían  pres tando serv ic ios  en  e l  INSALUD,  con Ia

ca tegor ía  de  ATS,  has ta  que fueron  t rans fer idos  a  la  Genera l idad de  Cata luña

y ,  por  cons igu ien te ,  a l  Ins t i tu t  Ca ta lá  de  la  Sa lu t .  En  a tenc iÓn a  que  e l  R .

Decre to-Ley  4 /1979,  de  26  de  enero ,  as ignó e l  n ive l  de  proporc iona l idad I  a

los  ATS,  so l i c i ta ron  de  Ia  Admin is t rac ión  Ias  d i fe renc ias  re t r ibu t i vas  que

les  co r respond ían  en t re  las  can t idades  que  perc ib Ían  y  Ias  que  habr ían

devengado ap l i cando e l  índ ice  de  proporc iona l idad 8 .  Todos los  ATS,  excepto
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l os  de l  INSALUD y ,  po r  tan to ,  l os  de l  Ins t i tu t  ca ta lá  de  1a  Sa lu t ,  ven lan

perc ib iendo  sus  re t r ibuc Íones  por  d icho  Índ ice  de  p roporc iona l idad '  tan to  de

la  AdmÍn is t rac Íón  cen t ra l ,  como de  la  au tonÓmica ,  loca l  e  ins t i tuc iona l '

Denegadas sus  pe t ic iones  en  v ía  admin is t ra t i va ,  in te rpus ie ron  demanda,  
,Q"

fue  deses t imada por  sentenc ia  de  la  Mag is t ra tu ra  de  Traba jo  no  1B de Bafce-

lona,  de  25  de  abr i l  de  1985.  En esa sentenc ia  se  d ice  que los  demanda{ tes

a legaban d isc r im inac iÓn pre tend iendo Ia  equ iparac iÓn con o t ros  técn f {cos

t i tu lados  de  g rado  med io .  Pero  eso  no  es  c ie r to ,  pues  sÓlo  a legaban  d is f i r i -

m inac ión  respec to  de  o t ras  personas que os ten tan  e l  m ismo t l tu lo  de  f lTS.
In te rpues to  recurso  de  sup l  i cac ión ,  fue  deses t imado por  Sentenc ia  l lde t
Tr ibuna l  Cent ra l  de  Traba jo ,  de  11  de  febrero  de  1988 '

0

También se  seña la  que en  un  proced imien to  an ter io r ,  ne  2398/84

misma Mag is t ra tu ra  de  Traba jo  no  1B de Barce lona,  por  Sentenc ia  de  1

abr i l  de  1985 es t imó la  demanda ar t i cu lada por  o t ras  tan tas  ATS cont

Ins t i tu t  Ca ta lá  de  la  Sa lu t ,  po r  e l  m ismo mot i vo ,  y  que  d icha  Sen tenc i

conf i rmada por  la  misma Sa la  1q  de l  Tr ibuna l  Cent ra l  de  Traba jo '  Ta

es t iman demandas s imi la res  o t ras  Sentenc ias  de  d iversas  Mag is t ra tu r

Traba jo  de  Barce lona,  aunque las  mismas se  ha l lan  pend ien tes  de  recurso

e l  Tr ibuna l  Cent ra l  de  Traba jo .

la

de

e l

fue

ién

de

ante

3. -  La  demanda de amparo  se  funda en  la  in f racc iÓn de l  a r t .  14  de  la

CE. ,  que se  produce,  en  op in ión  de  los  recur ren tes ,  por  un  dob le  mot ivo-  En

pr imer  lugar ,  po rque  se  d isc r im ina  a  los  ATS a l  se rv ic io  de l  INSALUD y  de l

Ins t i tu t  Ca ta lá  de  1a  Sa lu t ,  en  cuan to  a  la  sa t i s facc iÓn de  sus  re t r ibuc io -

nes  por  e l  índ ice  de  proporc iona l idad 8 ,  en  comparac iÓn con los  demás ATS a l

serv ic io  de  Ia  Admin is t rac ión  de l  Es tado,  sus  organ ismos au tÓnomos y  Ia

Admin is t rac Íón  Ioca l ,  a  los  que e l  R .Decre to-Ley  de  26  de  enero  de  1979

as igna  e l  c i tado  índ ice  de  p roporc iona l idad ,  d ispon iendo  la  Orden  de  12  de

jun io  de  1979,  que los  ATS,  en t re  o t ros ,  serán  cons iderados  a  todos  los

e fec tos  como persona l  de  grado med io ,  s iempre  que rea l i cen  las  func iones

de te rminadas  en  la  Orden  de  7  de  ju l i o  de  1972  (a r ts .57  y  71) .  E l  té rm ino

de comparac ión  no  es  e i  de  o t ros  t i tu lados  de  grado med io ,  s ino  e l  de  o t ras

personas  con  t i tu lac ión  de  ATS que  rea l i zan  las  m ismas  func iones  que  las

recur ren tes  en  o t ros  o rsan ismos.  Lo  que se  so l i c i ta  es  que también  a  és tas
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se les  ap l ique e l  R .Decre to-Ley  de  26  de  enero  de  1979 '

En segundo té rmino  se  denunc ia  Ia  des igua l  ap l i cac iÓn de  la  Ley  por  e l

Tr ibuna l  Cent ra l  de  Traba jo  en  un  supuesto  idént ico ,  e l  resue l to  por  Senten-

c ia  de  29  de  oc tubre  de  1986,  as í  como respec to  de  o t ras  dec is iones  jud ic ia -

les  de  in fe r io r  rango .

por  io  expues to ,  se  so l i c i ta  de  es te  T r ibuna l  que  anu le  la  Sen tenc ia

de l  Tr ibuna l  Cent ra l  de  Traba jo  impugnada,  dec la rando e l  derecho de  Ias

recur ren tes  a  que les  sea reconoc ido  e l  índ ice  de  proporc iona l idad 8 ,  a l

i gua l  que  a  los  ATS de  Ia  San idad  Nac iona l ,  y  condenando a l  Ins t i tu t  Ca ta lá

de  la  Sa lu t  a  abonar  las  d i fe renc ias  re t r ibu t i vas  rec lamadas  o ,  subs id ia r Ía -

mente ,  o rdenando la  devo luc ión  de  las  ac tuac iones  a l  T r ibuna l  Cent ra l  de

Traba jo  para  que d ic te  nueva Sentenc ia  en  Ia  que se  a jus te  a l  c r i te r io

anter io rmente  manten ido  por  la  p rop ia  Sa la-

4 . -  por  p rov idenc ia  de  23  de  mayo de  1988,  la  Secc iÓn Cuar ta  de  la

Sa la  Segunda de  es te  Tr ibuna l  Const i tuc iona l ,  acordÓ conceder  un  p lazo  común

de d iez  d ías  a I  M in is te r io  F isca l  y  a  los  recur ren tes  en  amparo ,  a  f i n  de

que,  dent ro  de l  m ismo,  fo rmulen  las  a legac iones  que es t imen per t Ínentes  en

re lac ión  con e l  mot ivo  de  inadmÍs ión  de  carecer  la  demanda man i f ies tamente

de  con ten ido  que  jus t i f i que  una  dec is ión  por  par te  de l  T r ibuna l  Cons t i tuc io -

na i  (a r t .  50 .2 .b )  de  la  LOTC) .

5 . -  D .  Emi l io  A lva rez  Zancada ,  Procurador  de  los  T r ibuna les ,  en  nombre

y  representac ión  de  Dc Isabe l  A lberd i  Arano y  o t ras  53  más,  en  escr i to  de  8

de  jun io  de  1988 ,  re i te ra  las  a legac iones  de  su  demanda.

6 . -  E l  F isca l ,  en  esc r i to  de  13  de  jun io  de  1988 ,  cons idera  que  los

supuestos  fác t i cos  no  parecen ser  los  mismos.  En los  p resentes  se  rec lama

f ren te  a  o t ros  t i tu lados  med ios ,  mien t ras  en  las  comparadas  parecen i r

re fe r idos  a  es tab lecer  igua ldad o  des igua ldad en t re  los  ATS.  de  Zona y  los

de la  Segur idad Soc ia l  y  la  competenc ia  de l  o rden ju r isd icc iona l  que deba

reso l  ve r lo .
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Por  e l lo  so l i c Í ta ,

recurso .

t ras  o t ras  cons iderac iones , inadmi  s ión  de l

II.- FUNDA¡4ENTOS JURIDICOS

1. -  En  p r lmer  lugar ,  l as  recur ren tes  a legan  haber  s ido  d isc r im in {$as

porque  no  se  les  ap l i cÓ e l  fnd ice  de  p roporc iona l idad  8  que  in t roduce  t t j lO '

Decre to-Ley  4 /1g7g,  que se  re f ie re  a  de termÍnados Cuerpos  San i ta r ios  ( f [ t '

P rac t i can tes ,  En fe rmeras  y  Mat ronas)  a l  se rv ic io  de  la  Admin is t rac iÓn lpe l

Es tado o  de  sus  0rgan ismos au tónomos y  de  Ia  Admin is t rac iÓn Loca l ,  aduc iF fdo

también  en  su  favor  la  Qrden de  12  de  jun io  de  1979,  que cons idera  c

grado med io  a  los  ATS de Ia  Segur idad Soc ia i  que se  r igen por  e l  Es ta

Persona l  de  la  mÍsma.  Pero ,  po r  un  Iado ,  la  inc lus iÓn en  e l  g rupo  de  t i f { l a -

dos  de  grado med io ,  como seña1a e l  T r ibuna l  Cent ra l  de  Traba jo ,  no  s ig r f i { i ca

que queden equ iparados  comple tamente  a  o t ros  co lec t ivos  de l  m ismo grad ! ,  a

e fec tos  sa la r ia les .  Por  o t ro ,  Ia  comparac iÓn con los  ATS a  que se  re f ie r$  e l

R.  Decre to-Ley  4 /1g7g no  es  vá l ida ,  ya  que se  t ra ta  de  un  co lec t ivo  regufado

por  un  Es ta tu to  d is t in to ,  que puede tener  unas  cond ic iones  de  t rapa jo

d i fe ren tes  y ,  en  consecuenc ia ,  una re t r ibuc ión  d i fe ren te .  Tra tándose de  una

comparac ión  en t re  co lec t ivos  d is t in tos  y  no  ex is t iendo en  e l  o rdenamiento  un

cr i te r io  Ígua la to r io  que  ob l igue  a  ap l i ca r  a l  uso  e l  m ismo índ ice  de  p ropor -

c iona l idad  que  a l  o t ro ,  a  e fec tos  re t r ibu t i vos ,  cae  por  su  base  Ia  a legac ión

de  d isc r im inac ión .

Z . -  La  segunda que ja  va  d i r ig ida  d i rec tamente  f ren te  a  la  reso luc iÓn

jud ic ia l  impugnada,  por  separarse  in jus t i f i cadamente  de l  c r " i te r io  sos ten ido

en o t ra  reso luc ión  an ter io r  de  la  misma Sa la ,  apar te  de l  de  o t ros  Órganos

jud ic ia les ,  comparac ión  es ta  ú l t ima que no  puede serv i r  de  fundamento  a l

recurso  de  amparo ,  ya  que  no  vu lnera  e l  a r t .  14  de  la  CE.  e l  d i s t in to

pos Íc ionamiento  o  c r i te r io  de  órganos d i fe ren tes  e  independ ien tes  sobre

supuestos  ideñt icos .  Pero ,  por  Io  que se  re f ie re  a  la  Sentenc ia  de l  T r ibuna l

Cent ra l  de  Traba jo ,  de  29  de  oc tubre  de  1986,  que s í  podr ía  cons t i tu i r  un

término  de  comparac ión  vá l ido ,  c la ramente  se  deduce de  su  tex to  que resue lve

un supuesto  de  hecho sens ib lemente  d i fe ren te  a l  que ahora  se  presenta ,  ya

qe
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que en tonces  se  ped la  no  1a  equ iparac ión  con o t ros  co lec t ivos  de  t raba jado-

res  en  cuan to  a  Ia  ap l i cac ión  de l  índ ice  de  p roporc iona l idad  8 ,  s ino  e l

abono de  re t r Íbuc iones  que los  ac tores  en tendían  cor responder les  en  v i r tud

de una 0rden Min is te r ia l  de  19  de  mayo de  1983 y  de  un  conven io  pos ter io r

complementar io .  S iendo rad ica lmente  d is t in tos  Ios  supuestos  de  hecho y  Ia

causa pe tend i  a  que se  re f ie ren  una y  o t ra  Sentenc ia ,  tampoco ex is ten

ind ic ios  de  in f racc ión  de l  p r inc ip io  de  igua ldad  en  1a  ac tuac iÓn de l  Órgano

jud ic ia l .  Por  Io  demás,  la  Sen tenc ia  que  ahora  se  impugna c i ta  o t ras  reso lu -

c iones  de l  p rop io  Tr ibuna l  Cent ra l  de  Traba jo  en  las  que adoptÓ e l  m ismo

cr i te r io  que ahora  se  combate ,  despe jando as í  las  dudas sobre  su  conformidad

a l  p r inc ip io  de  igua ldad  en  la  ap l i cac iÓn de  la  Iey .

La  demanda carece,  pues ,  de  conten ido  o  re levanc ia  cons t i tuc iona l

En  su  v i r tud ,  l a  Secc ión  acuerda  la  inadmis iÓn de l  recurso  y  e l

a rch ivo  de  las  ac tuac iones .

0

Madr id ,  a  ve in te  de  jun io  de

/ ,  - r ,

/'rr'//^€
novec l ent,os


