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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
SALA SEGUNDA

Seccidn 4a.-

Excmos. Sres.:

D. Angel Latorre Segura
D. Carlos de la Vega Benavas
D. Luis Ldépez Guerra

0 0185541

Registro num.: 896/88
ASUNTO : Amparo electoral
promovido por el Partido

Proverista.

CONTRA : Decisidn de la |-
Junta Electoral Provincwal
de'Gerona, confirmada pdqdr
Sentencia de la Sala Prime
ra de lo Contencioso-Adni-
nistrativo de la Audiengia

Territorial de Barcelonf,

de 10 de mayo de 1988

En el asunto de referencia, la Seccidén ha acor-

dado dictar el siguiente

AUTDO

I.- ANTECEDENTES

l.- Por escrito presentado en el Juzgado de -

Guardia el 14 de mayo de 1988, don Joaquin Casillas y -

Sanchez, en nombre del Partido Proverista, presentd re-

curso de amparo electoral contra decisidén de la Junta -

Electoral Provincial de Gerona que rechazd la proclama-
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cidn de la candidatura del citado partido, y contra 1la
Sentencia de la Audiencia Territorial de Barcelona de -
10 de mayo de 1988 que confirmd dicha resolucidn, basan
do su recurso en al discriminacidn sufrida frente a --

otros partidos.

2.- Por providencia de 18 de mayo de 19838, la
Sala acordd, dadas las particularidades del procedimign
to y la perentoriedad de ios plazos, no haber lugar aj-

nombrar procurador del turno de oficio, concediendo

—

dia para que compareciera con Procurador del Ilustre

Colegio de Madrid, debidamente apoderado, y para que

aportara copia, traslado o certificacidn de la Sentencia

dictada por la Sala Primera de lo Contencioso-Adminigtra
tivo de la Audiencia Territorial de Barcelona. Dichaj|--

providencia se comunicd telegrdficamente.

3.- Por telegrama de 19 de mayo de 1988, el -
Sr. Mufioz Casillas y Sanchez, acusd recibo de la anterior
notificacién, cqmunicando, a los efectos de interrupcidn
del plazo del recurso de amparo electoral, que la Sala
Primera de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Barcelona habia concedido cinco dias --
para interponer recurso de sﬁplica; Dicho recurso tenia
origen en un escrito de 13 de mayo por el que se solici
taba que se procediese a-nueva notificacidén de la Sen--
tencia, solicitud que fué denegada por providencia de -

17 de mayo, contra la que se interpuso el citado recurso
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de sUplica. El1 15 de junio de 1988, la Sala Primera de
La Audiencia Territorial de Barcelona dictd Auto deses

timando el citado recurso.

4.- Con fecha 17 de junio de 1988, el repre--—
sentante del partido recurrente presentd escrito en el
Juzgado de Guardia de Barcelona que tuvo entrada en ¢s-
te Tribunal el 20 del mismo mes y aflo, denunciando ep el
mismo indefensidén. El1 21 de junio de 1988, tuvo entrhda
en el Registro General un telegrama comunicando la #F——

signacién de Procurador.

II.- FUNDAMENTOS JURIDICOS

Unico.- El presente recurso de amparo ele¢to-
ral no cumple con los minimos requisitos legalmente| --

exigidos para ser admitido a trémite. En primer lugpr,

no ha subsanado los defectos puestos de manifiesto len

su dia referentes a lé falta de representacidn y de co-
plia de la Sentencia de la Audiencia Territorial de Bar-
celona. Aunque se ha comunicado la designacidén de Pro--
curador, ésta no se ha acreditado y, en todo caso, se -
ha realizado sobrepasando ampliamente el plazo que en -

su dia se le concedid a esos efectos.

Por otra parte, la Sentencia impugnada, segln
afirma la demanda y el Auto de la Audiencia Territorial

de Barcelona,de 15 de junio de 1988, fue notificada al
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recurrente el 11 de mayo de 1988. El recurrente presen-
té su demanda el dia 14 del mismo mes ante el Juzgado de
Guardia, superando, pues, el plazo previsto por el art.
49.4 de la L.O. 5/1985, del Régimen Electoral General.
La posterior solicitud de nueva notificacidén para rea--
brir el plazo de presentacibén de recurso ha sido, como
se desprende del propio Auto de la Audiencia Territorial
de Barcelona, meramente artificial y carente de fundamen

to.

Por todo lo expuesto, la Seccibdn acuerda la -

inadmisibén del presente recurso de amparo.

ochenta vy ocho.
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