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SALA PRIMERA
Secc  i  ón  Pr  imera
EXCMOS.  SRES. :

sco  Tomás y  Va l ien te
o  Díaz  E im i l

0 0140740

Rec u r  so  n  úm.  429  I  88

Asun to  :  Amparo  p romov  i  do  por
D.  Fernando  Fé  Rodr íguez .

Sobre :  Sen tenc ia  de l  Juzqado
D.  F ranc
D.  Eugen
D.  M igue l  Rodr íguez-P iñero  y de  Ins t rucc ión  núm.  I  de  Se-
Bravo-Fer re r v i  I  l a  d ic tado  en  causa  por

de l  i t o  con t ra  la  sa lud  púb l  i -
a ^

La SeCc ión  ha  eXaminado  e l  recurSo  de  amparo  p romov ido  por

D.  Fernando  Fé  Rodr í  guez .

I .  ANTECEDENTES

t .  Por  esc r i to  p resen tado  en  e l  Reg is t ro  Genera l  de  es te

Tr ibuna l  e l  d ía  9  de  marzo  de  1988 ,  y  en  e l  Juzgado  de  Guard ia

e l  7 ,  l a  Procuradora  doña  Ros ina  Montes  Agus t í ,  ac tuando  en

nombre  y  represen tac ión  de  don  Fernando  Fe  Rodr íguez ,  in te rpuso

recurso  de  amparo  con t ra  la  Sen tenc ia  de  la  Aud ienc ia  Prov in -

c ia l  de  Sev i l l a ,  Secc ión  Segunda,  de  2 I  de  nov iembre  de  1987 ,

p roceden te  de l  Juzgado  de  Ins t rucc iÓn ¡e  I  de  aque l  l a  cap i ta l ,

y  por  la  que  se  deses t imó e l  recurso  de  ape lac ión  fo rmu lado  por

e l  ac to r  con t ra  la  de l  Juzgado  de  Ins t rucc iÓn na  I  de  Sev i l l a ,

de  24  de  enero  de  1987 .

Cons idera  e l  demandante

s ido  d ic tada  con  in f racc ión  de

Cons t i tuc ión ,  Dor  vu lnera r  I

que  la  reso l

lo  d ispues to

uc  ión  recur r ida  ha

en  e l  a r t .  24  de  Ia

precep to  es tab  I  eceque  d icho
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sobre  la  p resunc ión  de rnocencra .

2 .  Se  basa  I  a  demandaen los  s igu ien tes  hechos :

a )  E l  d Ía  l0  de  agos to  de  l9B6  don  Fernando  Fe  Rodr íguez ,

fue  de ten ido  en  Sev i l l a  por  la  po l i c ía .  En  un  reg is t ro  a l  que

fue  somet ido  su  veh ícu lo ,  se  encon t ra ron  cua t ro  bu l tos  con te -

n iendo  hach is .

b  )  En  dec  I  a rac  i  ón  p res tada  en  I  a  comi  sa r í  a ,  don  Fernando

Fe Rodr íguez ,  re la ta  como un  conoc ido  Suyo  l l amado Paco ,  con  e l

que  Se  encon t ró  en  Ia  L ínea  de  la  Concepc ión ,  le  encargó  e l

t ranspor te  de  d ichos  bu l tos  has ta  Sev i  I  l a  s in  dec i r le  su  con te -

n ido .

c )  As im ismo,

de  la  cos ta  donde

en  "La  L ínea  de  Ia  Concepc iÓn,  y  en  un  lugar

ind iv iduo  no  iden t Í

Fo ,  dos  fa rdos  de

Juzgado  de  Ins t rucc

a l  pa recer  e l  p rocesado  se  reun ió  con  e l

f  i  cado  ,  se  encon t ra ron  ,  ocu  I  tos  en  un  agu j  e -

d roga"  (hechos  p robados  de  la  Sen tenc ia  de l

ión ) .

d )  En  fecha  24  de  enero  de  1987 ,  e l  Juzgado  de  Ins t rucc iÓn

¡e  I  de  Sev i l l a  d ic ta  Sen tenc ia ,  en  la  que  dec la ra  que  los

hechos  p robados  son  Iega lmente  cons t i tu t i vos  de  un  de l  i t o

con t ra  la  sa lud  púb l i ca  p rev is to  y  penado  en  e l  a r t .  344  pár ra -

fo  I  y  2 ,  ú l t imo  Ínc iso  y  condena  a l  ac to r  a  la  pena  de  t res

años  de  p r i s ión  menor  más  las  accesor ias .
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e )  I  n te rpues to  recurso  de  ape  I  ac  i  Ón

Sentenc  i  a ,  basado ,  en t re  o t ros  mot i  vos  en

presunc ión  de  inocenc ia ,  l a  Sa la  Segunda

v inc ia l  d i c ta  Sen tenc ia  en  la  que  con f  i rma

I  a  recur r  i  da  .
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0 0140738

con t ra  la  menc ionada

la  vu lnerac ión  de  la

de  la  Aud ienc ia  Pro -

en  todos  su  ex t remos

3 .  La  Secc ión  p r imera  en  p rov idenc ia  de  23  de  mayo  puso  de

man i f ies to  a l  F isca l  y  a l  recur ren te  la  pos ib le  concur renc ia  de

las  s igu ien tes  causas  de  inadmis iÓn:  lq .  La  de l  50 .1  a )  en

re lac ión  con  e l  44 .2  de  la  L0TC por  pos Íb le  ex temporane idad .

2s .  La  de l  50 .1  b )  en  re lac ión  con  e l  49 .2  a )  por  no  acompañar

documento  que  ac red i te  la  represen tac ión  p rocesa l  de l  recur ren-

te .3o .  La  de l  50 .1  b )  en  re lac ión  con  e l  44 .1  a )  por  no  apare -

cer  ago tados  todos  los  recursos .  40 .  La  de l  50 .2  b ) ,  todos  de

la  L0TC,  por  fa l ta  man i f ies ta  de  con ten ido  cons t i tuc iona l .

4 -  Den t ro  de l  p lazo  común o to rgado  a l  e fec to  a l  recur ren te

a legó  que  Ia  Sen tenc ia  impugnada no  le  fue  no t i f i cada  persona l -

mente ,  po r  lo  que  en t iende  ab ie r to  e l  p lazo  para  recur r i r .  En

cuan to  a  la  ac red i tac ión  de l  apoderamien to  a f i rma que  no  t iene

med ios  económicos  para  o to rgar  poder  no ta r ia l .  F ina lmente

asegura  que  s í  ha  ago tado  Ios  recursos  y  que  Su  demanda s í

t i ene  con ten ido  cons t i tuc iona l .

5 .  En  e l  m ismo p lazo  e l  F isca l  en  su  esc r i to  de  a legac io -

nes  p ide  la  inadmis ión  por  en tender  que  e l  demandante  no  ha
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j us t i f  i cado  en  qué  fecha

e l la  e fec tuar  e l  cómputo

acred i tado  fo rma lmente  su

demanda carece  de  con ten  i

se  le  no t i f  i có  la

de l  p lazo ;  que

represen tac  i  ón  ,

do  cons t i tuc Íona l
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Sentenc ia  para  desde

e  I  recur ren te  no  ha

y ,  f i na lmente  que  la

0

I I .  FUNDAMENTOS JURID ICOS

l .  Según  se  expresa  en  I  a  demanda I  a  Sen tenc  i  a  que  es

ob je to  de  impugnac ión  fue  no t i f i cada  a l  P rocurador  de  la  par te

e l  27  de  nov iembre  de  1987 .  Como e l  recurso  de  amparo  no  ha

s ido  in te rpues to  has ta  e l  7  de  marzo  de  1988 ,  oS pa ten te  su

ex temporane idad .  E l  demandante  p re tende  sa lva r  la  causa  de

inadmis ib i l i dad  fundándose  en  que  todav ía  no  ha  s ido  no t i f i cada

persona lmente  a l  condenado la  Sen tenc ia  recur r ida .  A l  e fec to ,

es te  T r ibuna l  t i ene  re i te radamente  dec la rado  que  la  fecha  de  Ia

no t i f i cac ión  de  la  reso luc ión  jud ic ia l  que  ha  de  computa rse ,  a

e fec tos  de  i  n te rponer  e l  recurso  de  amparo ,  cuando  de  Sen ten-

c ias  pena les  se  t ra ta ,  es  la  de  la  no t i f i cac ión  de  la  reso lu -

c ión  a l  P rocurador  de  la  par te ,  y  no  la  de  la  no t i f i cac ión

persona l  a l  acusado .

En  consecuenc ia  la  demanda eS inadmis ib le  por  ex temporá-

nea .

2 .  También  concur re  la  segunda  causa  de  inadmis ión  pues ta

de  re l ieve  en  su  d ía ;  cuando  pudo  subsanar la  no  Io  h izo ,  s in
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que sea  a rgumento

de  med i  os  económi

mien to  le  p roporc

hecho  uso .

a tend ib le  a  es tos  e fec tos

cos ,  s i tuac ión  respec to  a

i  ona  mecan  i  smos  de  I  os  que
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e l  de  su  ca renc ia

la  cua l  e l  o rdena-

e  I  recur ren te  no  ha

3 .  Por  lo  demás la demanda carece  man i  f  i  es tamente  de

con ten ido  cons t i tuc iona l .  Habr ía  de  acep ta rse  la  les iÓn de  su

derecho  a  la  p resunc ión  de  inocenc ia  s i  no  hub iese  hab ido  en  e l

caso  n ingún  t ipo  de  ac t i v idad  p roba to r ia  de  cargo ,  pero  es

c la ro  que  la  hubo  y  abundan te ,  que  cons is t iÓ  "en  e l  examen de l

acusado ,  tes t i f i ca l  y  documenta l  " ,  que  e l  p rop io  recur ren te

v ino  a  reconocer lo  expresamente  cuando  en  e l  p r imer  mot i vo  de

su  recurso  de  ape lac ión  a legó  que  "de  las  numerosas  p ruebas

obran tes  en  las  ac tuac iones"  no  se  deduc ía  su  cu lpab i l i dad ,  Y ,

por  ú l t imo ,  €S as im ismo c ie r to  que  la  d isc repanc ia  con  la

va lo rac ión  exp l l c i ta  y  razonada  de  los  resu l tados  de  las  p rue-

bas  no  es  base  para  aduc i r  como vu lnerado  e l  de recho  a  se r

p res  um i  do  i  nocen te  .

Por  todo  lo  expues to

recurso .

la  Secc ión  acuerda  la  inadmis ión  de l

Madr id ,  doce  de  sep t iembre  de  mi  I  novec ien tos  ochen ta

ocho .
-a
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