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SALA SEGUNDA

Sección 4o

Excmos.  Sres .  :

D .  Ange l  La tor re  Segura .

D .  Car los  de  la  Vega  Benayas .
D.  Lu is  López  Guer ra .

0 0173308

Ns de Reg is t ro :  1192/88

ASUNTO: Amparo promovido por don

Nico lás  F r ías  0 r tego .

S0BRE:  Impugnac ión  de l

de  jun io  de  19BB de

de Traba jo  de  Sor ia ,

auto de

l4ag i stra

en proc

8
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m ien to  sobre  cá lcu lo  de pens ión

En e l  asunto  de  re fe renc ia . la  Secc ión  ha  acordado d ic ta r  e l s igu ie f l te

AU TO

ANTECEDENTES

1. -  Don  Franc isco  A lva rez  de l  Va l le  y  Garc ía ,  en  nombre  y  represpn ta -
c iÓn de  don NÍco lás  Fr ías  Or tego,  in te rpone recurso  de  amparo  con fec t la  29
de jun io  de  1988 f ren te  a l  au to  de  8  de  jun io  de  19BB de Mag is t ra tu r \a  de
Traba jo  de  Sor ia ,  d i c tado  en  p roced im ien to  sobre  cá lcu lo  de  la  base  requ la -
dora  de  jub i lac ión .  Invoca  e l  a r t .  24  de  la  Cons t i tuc ión .

2 . -  La  demanda de amparo  t iene  como base los  s igu ien tes  an tecedentes :

a )  E l  demandante  de  amparo  p resen tó  demanda.an te  la  ju r i sd icc ión
labora l  en  so l i c i tud  de  que le  fueran  computadas  de terminadas co t izac iones  y
le  fue ra  mod i f i cada  la  cuan t ía  de  la  pens ión  de  jub i lac ión .  Con  fecha  10  de
mayo de  1988 Mag is t ra tu ra  de  Traba jo  de  Sor ia  d ic tó  p rov idenc ia  para  subsa-
nac ión  de  de terminados de fec tos  en  la  demanda y ,  en  concre to ,  para  que e l
demandante  "ac la re  y  concre te  deb idamente  de  dónde saca Ias  cant idades  que
rec Iama" .

b)  Tras  la  contes tac ión  de l  demandante ,  Mag is t ra tu ra  cons ideró  que no
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se había  cumpl ido  e l  an ter io r  p rove ído  y  d ic tó  p rov idenc ia  con fecha 1B de

mayo de  1988 ordenando e l  a rch ivo  de  las  ac tuac iones .  Es ta  reso luc ión  fue

conf i rmada después,  t ras  e l  per t inente  recurso  de  repos ic ión ,  por  e l  au to  de

B de  jun io  de  1988 .

0

3. -  Cont ra  es tas
por  p resunta  les ión  de l

dec la re  Ia  nu l idad  de
que se  dé  a  su  demanda

ú l t imas  reso luc iones  se  in te rpone

ar t .  24  de  la  Cons t i tuc ión ,  con  la

lasmismasy se  reconozca e l  derecho

in ic ia l  Ia  t rami tac ión  o rd inar ia .

recurso de amparo,

súp l i ca  de  qu{  se

del  demandanlb a

Cons idera  e l  demandante  de  amparo  que Ias  reso luc iones  impu
in te rpre tan  los  requ is i tos  p rocesa les  con un  r igor  exces ivo ,  con t ra r i

de recho  cons t i tuc iona l  a  la  tu te la  jud ic ia l  y  a  la  in te rp re tac ión  que de l

ntemismo ha  o f rec ido  re i te radamente  e l  T r ibuna l  Cons t i tuc iona l ,  espec ia l

en  su  sentenc ia  de  8  de  ju l io  de  1987,  d ic tada para  un  supuesto  anáogo.
Aduce e l  demandante  que qu izá  comet ió  a lgún er ro r  a l  in te rponer  su
pero  que  e l lo  no  pod ía  jus t i f i ca r  en  n ingún  caso  la  inadmis ión ,
cuando los  da tos  requer idos  por  e l  juez ,  re fe ren tes  a  ia  fuente
can t idades  rec lamadas ,  pod ían  ser  ob je to  de  p rueba  en  e l  j u i c io .

as

a l

x ime

las

tu te la  jud ic ia l  e fec t i va  desde  e l  momento  en  que  e l  j uez ,  i ndeb ida  e  in jus -
t i f i cadamente ,  dec id ió  la  no  admis Íón  de  su  demanda y  e l  a rch ivo  de  Ias
ac tuac iones .  Aduce e l  demandante ,  concre tamente ,  que e l  juez  in te rpre tó  y
ap l i cÓ de una fo rma exces ivamente  r igurosa y  fo rmal is ta  los  a r ts .  71  y  72  de
la  Ley  de  Proced im ien to  Labora l ,  vu lnerando  e l  a r t .  24 .1  de  la  Cons t i tuc ión .

4 . -  Por  Prov idenc ia  de  21  de  ju l i o  de  1988 ,  la  Secc ión  Cuar ta  de  la
Sa la  Segunda de  es te  Tr ibuna l  Const i tuc iona l ,  acordó tener  por  in te rpues to
recurso  de  amparo  por  e l  Procurador  don Franc isco  A lvarez  de l  Va l le  y
Garc ía ,  en  nombre  y  representac ión  de  don N ico lás  Fr las  0 r tego.  As imismo,  se
concede un  p lazo  común de d iez  d ías  a l  M in is te r io  F isca l  y  recur ren te  en
amparo ,  a  f in  de  que,  dent ro  de l  m ismo,  fo rmulen  las  a legac iones  que es t imen
per t inentes  en  re lac ión  con la  pos ib le  concur renc ia  de l  supuesto  prev is to  en
e l  apar tado c )  de l  a r t .  50 .1  de  la  L0TC:  Carecer  la  demanda man i f ies tamente
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5. -  F ranc isco  A lva rez  de l  Va l le  Garc ía ,  P rocurador  de  los  T r ibuna les  y

de don N ico lás  Fr ías  0 r tego,  en  escr i to  p resentado e l  5  de  sept iembre  de

1988 ,  después  de  c i ta r  l a  doc t r ina  de  es te  T r ibuna l ,  re i te ra  las  a leSa l iones

de su  demanda.  I
I
I

6. -  E l  F isca l ,  en  esc r i to  p resen tado  e l  16  de  sep t iembre  de  l tOAa,
I

cons idera  que Ia  demanda rep lan tea  una cues t ión  de  mera  lega l idad,  p ro lc r i ta

de  es ta  v ía  de  amparo ,  a l  ven i r  a t r ibu ida  en  exc lus iv idad  de  deba te  pPt  e l
a r t .  117 .3  de  la  Cons t i tuc ión  a  Jueces  y  T r ibuna les .  Y  e l lo  porC{e  la
subsanacÍón  de  de fec tos  en  las  demandas labora les ,  como en cua lqu ie r  

lo t ra ,
es  e lemento  p rocesa l  esenc ia l ,  ya  que  la  l i t i s  i n i c ia l  de l  p roceso  

t  
l as

carac te r ís t i cas  de l  m ismo,  en  cuan to  a  c la r idad  y  p rec is ión ,  quedan  su{ fo rd i -
nadas  a  ese  t rámi te  cuando  e l  ac to r  no  haya  sab ido  hacer lo  in i c ia lmentp .  S i
se  t ra ta  como ocur re  en  e l  p le i to  de  au tos  de  meras  d i fe renc ias  fn  e l
cá lcu lo  de  la  pens ión ,  la  p rec is ión  de  la  cuan t ía  l i t i g iosa  debe  cons i {e ra r -
se  como requ is i to  p rocesa l  esenc ia l  y  su  no  reparac ión  cuando es  adv{ r t ida
su  imprec Ís ión ,  merece  l l evar  apare jada  e l  a rch ivo  de  su  demanda.  Lo  lm ismo
cabe dec i r  cuando la  par te ,  como en e l  supuesto  de  au tos ,  a l  parec f r  no
logró  subsanar  e l  de fec to  adver t ido .  1
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de con ten ido  que  jus t i f i que  una  dec is ión  sobre  e l  fondo  de  la  m isma por

par te  de l  T r ibuna l  Cons t i tuc iona l .

Por  e l lo ,  en t iende  que  Ia  demanda a  incur r ido  en  carenc ia  de  con ten i -
do  cons t i tuc iona l .

I I .- FUNDMENTOS JURIDICOS

1. -  Para  e l  examen de es ta  cues t ión  merece la  pena recordar  que e l
a r t .71  de  la  LPL ex ige  unos  requ is i tos  fo rma les  y  un  con ten ido  mÍn Ímo a  las
demandas  que  se  p resen ten  an te  la  ju r i sd icc ión  labora l ,  en t re  e l los  " la
enumerac iÓn c la ra  y  concre ta  de  los  hechos  sobre  los  que verse  la  p re ten-
s ión" .  E l  i ncumpl im ien to  de  es tos  requ is i tos  o  fo rma l idades  puede  mot i va r  e l
a rch ivo  de  las  ac tuac iones ,  s i  b ien ,  como exDresamente  d ice  e l  a r t .  72  de  la
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LPL,  e l  juez  ha  de  adver t i r  a  la  par te ,  con  carác ter  p rev io ,  "de  los  de fec-

tos  u  omis iones  en  que haya incur r ido  a l  redac tar  la  demanda,  a  f in  de  que

Ios  subsane  en  e l  p lazo  de  cua t ro  d ías" .

Es te  Tr ibuna l  ya  ha  ten ido  opor tun idad de  dec la rar  que los  requ is i tos
fo rmales  es tab lec idos  en  e l  a r t .  71  de  la  LPL no  son cont ra r ios  a l  denecho a

la  tu te la  jud ic ia l  e fec t i va ,  s iempre ,  como es  reg la  genera l ,  deben  in {e rp re -

ta rse  a  la  luz  de l  a r t .24 .1  de  la  Cons t i tuc ión ,  de  acuerdo  con  e l  p r i l nc ip io

cons t i tuc iona l  "p ro  ac t ione" ,  en  a tenc ión  a  su  t rascendenc ia  y  a  la$  c i r -
cuns tanc ias  de  cada caso,  y  ten iendo s iempre  en  cuenta  que las  ex i
fo rmales  deben ser  menores  en  las  demandas que en  la  in te rpos ic
recursos .  También  ha  d icho que e l  a r t .  72  de  Ia  LPL debe en tender$b con
moldes  esp i r i tua l i s tas  y  no  fo rma l i s tas ,  de  modo que  ún icamente  se  co f l s ide -
ren  requ is i tos  esenc ia les  y ,  po r  tan to ,  i nsa lvab les  y  ex ig ib les todo
caso,  aque l los  cuya fa l ta  imp ida  e l  normal  desar ro l lo  de l  debate  proc$sa l  o
la  emis ión  de  un  ju i c io  sobre  1a  cues t ión  p lan teada ;  no  deben  ser por
con t ra ,  aque l  l os  requ Ís i tos  no  impresc ind ib les  para  ese  f in  o  aq{e l  l as
cues t iones  de  fondo cuya ex is tenc ia  o  rechazo proceda só lo  en  sent {nc ia ,
t ras  e l  opor tuno  deba te  con t rad ic to r io  (s rc  11811987 ,  de  8  de  ju l i o ) .

de  es te  T r ibuna l ,  e l  de recho  a  la  tu te la  jud ic ia l  e fec t i va  t i ene  como pr imer
ob je to  ob tener  una sentenc ia  sobre  e l  fondo de  las  p re tens iones  deduc idas  en
e l  p roceso  y  que  sÓlo  por  excepc ión  puede  cons is t i r  en  una  dec is ión  de
inadmis iÓn en  v i r tud  de  un  obs tácu lo  p rocesa l ,  cuando  és te  se  funde  en  causa
lega l ,  in te rpre tada de  modo razonab le  y  p roporc ionado (STC 9Bl1988,  de  31  de
mayo ) .

2 . -  En e l  caso que ahora  se  p lan tea  debe tenerse  en  cuenta ,  an tes  que
nada ,  que  e l  j uez  no  dec id ió  e l  a rch ivo  de  la  demanda d i rec tamente ,  s ino
t ras  dar  ocas iÓn a l  demandante  de  subsanar  e l  de fec to  adver t ido  en  la  misma,
cumpl iendo  as f  l o  d ispues to  en  e l  a r t .  72  de  la  LPL en  re lac ión  con  e l  a r t .
71  de  la  misma Ley ,  por  Io  que procede de terminar  s i  e l  de fec to  aprec iado en
la  demanda a fec taba  a  un  requ is i to  esenc ia l  de  la  m isma o  s i ,  po r  e l  con t ra -
r io ,  no  e ra  impresc ind Íb le  para  la  t rami tac ión  y  e l  desar ro l lo  norma l  de l
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proceso.

Pues  b ien ,  de l  aná l i s i s  de  las  reso luc iones  impugnadas  se  deduce  que

e l  demandante  no  expresó e l  o r igen de  las  cant idades  rec lamadas,  cues t ión
que desde luego es  de  suma t rascendenc ia  para  de l im i ta r  los  té rminos  de l
debate  y  pos ib i l i ta r  Ia  de fensa de  la  par te  cont ra r ia ,  pues  de  e l la  depende
la  e fec t i v idad  de l  p r inc ip io  de  con t rad icc ión .  De  e l las  se  deduce  tamb ién
que el  demandante se negó, t ras la apertura del  comespondiente t rámite de
subsanac iÓn,  a  cor reg i r  los  de fec tos  adver t idos  y  que só lo  t ras  esa  negat iva
e l  juez  acordó e l  a rch ivo  de  las  ac tuac iones .  Resu l ta  as í  que e l  demandante
se negÓ a  cor reg i r  los  e r ro res  adver t idos  por  e l  juez  y  que fue  la  pers is -
tenc ia  vo lun ta r ia  en  mantener  ese  de fec to  lo  que  mot i vó  la  inadmis ión  de  la
demanda.  No puede hab larse ,  por  tan to ,  en  es te  caso,  de  les ión  de l  derecho a
la  tu te la  jud ic ia l  e fec t i va ,  pues  en  e i  a rch ivo  de  las  ac tuac iones  tuvo  un
pape l  muy des tacado la  conducta  de l  p rop io  demandante ,  que n ingún obs tácu lo
tuvo  en  ac la ra r  los  concep tos  que ,  a  ju i c io  de l  j uez ,  es taban  oscuros  en  su
demanda.

La  Secc ión  acuerda ,  en  su  v i r tud ,  l a  inadmis ión  de l  recurso  y  e l
a rch ivo  de  las  ac tuac iones .

Madr id ,  a  ve in t i se is  de  sep t iembre  de  mi l

i .  ' l  /
I  t t . / . .

L¿l l í / / / "1LL- t j .' Í l
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