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Don M:-gruel Rodrígruez-Piñero
y Bravo-Ferrer
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Ne de  Reg i s t r o  :  5 I 4 /gB

ASUNTO:  Recu rso  de  amparo  rn_
te rpues to  en  nombre  de  don  pe

d ro  Jabone ro  To ledano .

La  Secc ión

to por  don pedro

SOBRE:  Sen tenc la  de l  Juzgado
de  P r rmera  I ns tanc la  ng  I  de
Guada laJa ra  de  13  de  f eb re ro
de  1988  d r c tada  en  ape lac rón
en  au tos  de  j u r c ro  ve rba l  c1
v i l  ng  LO4 /87 ,  sob re  acc rón
con feso r ra  de  se rv rdum¡ re  de

apaso

ha  examinado  e l  recu rso  de  amparo  i n te rpues

Jabonero  To ledano .

I. - AITTECEDENTES

Pr i re ro . -  Med ian te  esc r i t o  reg i . s t rado  en  es te  T r rbu - -

na r  e l  d ía  22  de  marzo  de  t 9gg ,  doña  Mar ía  de l  ca rmen  J imé

nez  Ga lán ,  P rocu rado ra  de  l os  T r i buna res ,  i n t e rpone ,  en  nom

bre  y  rep resen tac ión  de  don  ped ro  Jabonero  To redano ,  recu rso

de  amparo  con t ra  r a  sen tenc ia  de l  Juzgado  de  p r ime ra  rns tan -

c i a  nQ  I  de  Guada la j a ra  de  13  de  f eb re ro  de  t ggg  revoca to r l a

en  ape lac rón  de  I a  d i c t ada  con  f echa  de  13  de  sep t i embre  de -

1987  po r  e l  Juzgado  de  Drs t r i t o  de  esa  cap i ta l .  en  au tos  de

ju i c ro  ve rba r  c i v i l  ne  Lo4 /g7 ,  sob re  acc ión  con feso r i a  de
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-  L o s  h e c h o s  q u e  s e  r e l a t a n  e n  l a  d e m a n d a

t e  expues tos ,  I os  que  a  con t i nuac ión  se  . r e l a_

I  )  Don  Pedro  Jabonero  To ledano  p romueve  con t ra  don  Ra

fae r  Revue l t a  Egu i zába l  y  doña  Te resa  p r i e to  caba l l e ro  deman

da  de  j u i c i o  ve rba l ,  en  1a  gue ,  a regando  l a  ex i s t enc ia  de  -

una  se rv i dumbre  de  paso  desde  t i empo  i nmemor ra r ,  i ñ t e resa

Ia  dec la rac ión  de  su  de recho  a  u t i l i za r  ocmo  se rv i dumbre  de -

paso  en t re  una  f i nca  de  su  p rop iedad  y  Ia  ca r re te ra  de  Ta ran

cón  a  Pas t rana  e l  p red io  n9  69 ,  p rop iedad  de  l os  demandados .

A  l a  v i s t a  de l  esc r l t o  de  con tes tac lón  a  l a  demanda  y  de  l as

p ruebas  p ropues tas  po r  ambas  pa r tes  -un  c rogu is  e labo rado

por  ros  demandados  ;  e l  p ro toco lo  no ta r j . a r  n9  672  de  15  de

ju r i o  de  1983  ex tend ido  po r  don  Manue l  Bayona  Fus te r ,  en  e r -

que  don  Mar t Ín  u rd i r l o  Mon te ro  y  don  Ra fae l  Nadador  A rmuña ,  -

vec inos  de  Pas t rana ,  dec la ran  a  favo r  de l  acceso  d i rec to  de -

se rv idumbre  sob re  l a  f i nca  de  l os  demandados  po r  e l  dueño  de

la  gue  es  p rop iedad  de l  demandan te ;  e l  con t ra to  p r i vado  de

permuta  de  f i ncas  en t re  don  ped ro  u rd i l l o  Mon te ro  y  l os  de

mandados  que  pe rm i t i ó  a  és tos  l a  p rop iedad  de  l a  pa rce la  ng

68 ;  d i ve rsas  ce r t i f i cac i ones  de  l a  cámara  Ag ra r i a  Loca l  y

de  1a  Hermandad  s ind i ca l  de  Lab radores  y  Ganaderos  de  pas t ra

na ;  y  t es t i f i ca l  de  don  Joaqu ín  Morago  y  don  An ton io  Urd i l l o

Mon te ro  y  de  don  Ju l1án  Ranera  Garc ía -Conde-  e l  Juzgado  de

D is t r i t o  de  Guada la ja ra ,  cons j .de rando  que  Ia  se rv Ídumbre  de -

ba t i da  v i ene  cons t i t u i da  desde  s i empre ,  es t ima  l a  demanda  en

Sen tenc ia  de  13  de  sep t i embre  de  1987
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2 )  r n te rpues to  po r  r os  demandados  recu rso  de  ape ra

c ión ,  e l  Juzgado  de  p r rmera  I ns tanc ia  n9  I  de  Guada laJa ra

d i c ta  sen tenc ia  con  f echa  de  13  de  f eb re ro  de  l 9gg ,  en  l a

9u€ ,  en tend iendo  gue ,  a l  t r a ta r se  en  e l  caso  de  una  se rv l

dumbre  de  paso  d i scon t i nua  ún i camen te  pod r ía  adqu i r i r se  po r -

ra  p resc r i pc i ón  i nmemor i a l  s i n  gue  nada  se  haya  p robado  n i

r n ten tado  p roba r  a r  r espec to ,  y  que  l a  dec la rac ión  de  ex i s

t enc ia  de  l a  se rv i dumbre  regu ie re  que  és ta  se  de r im i t e  e

i den t i f i que  con  sus  ca rac te r Í s t i cas  esenc ia l es  en  cuan to  a

su  anchu ra ,  l ong i t ud  y  r uga r ,  conc ruye ,  a  r a  v i s t a  de r  t es t i -

mon io  p res tado  po r  don  Ra fae l  Nadador  y  don  An ton io  y  don  pe

d ro  u rd i l l o ,  que  no  hay  paso  f i j o  y  de te rm inado  n i  se  ha

ac red i tado  l a  adqu is i c ión  de  l a  se rv idumbre ,  po r  l o  gue  es t l

ma  e l  r ecu rso  i n te rpues to  y  r evoca  l a  r eso luc i ón  ape lada .

Te rce ro . -  A lega  l a  rep resen tac ión  de l  recu r ren te  en

amparo  v io lac ión  de r  de recho  a  ob tene r  l a  t u te la  e fec t i va  de

jueces  y  t r i buna les  y  d? r  de recho  a  un  p roceso  púb l i co  con  to

das  ras  ga ran t Í as ,  r econoc idos ,  r espec t i vamen te ,  en  ros  apa r

tados  p r imero  y  segundo  de l  a r t .  24  de  l a  cE ,y  en t i ende  que -

1a  reso luc ión  impugnada  v io la  ambos  de rechos  po r  ras  s igu ien

tes  r4azones :  en  p r imer  l uga r ,  po rgue  a f i rma  que  no  se  ha  p rg

bado  n i  se  ha  i n ten tado  p roba r  l a  adqu is i c ión  de  l a  se rv idum

bre  po r  p resc r ipc ión  i . nmemor ia r ,  s i endo  as í  gue  todas  l as

p ruebas  p rac t i cadas  apun tan  l a  ex i s tenc ia  de  una  se rv idumbre

desde  t i empo  inmemor ia l ;  en  segundo  té rm in r ,  po rque  a f i rma

rnmo t i vadamen te  gue  l a  dec la rac ión  de  ex i s t enc ia  de  ra  se rv i

dumbre  requ i -e re  que  és ta  se  de l im i te  e  i den t i f i que  con  sus

ca rac te r Í s t i cas  esenc ia l es  en  cuan to  a  su  anchu ra ,  r ong i t ud -

y  l uga r ,  s i endo  as Í  que  cuando  se  t r a ta  de  una  de  l as  se rv r -

dumbres  recog idas  en  e r  a r t .  564  de l  cód igo  c i v i l ,  no  só lo
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no  es  necesa r i a  t a I  de l im l t ac i ón ,  s i no  gue  l a  se rv i dumbre  se

puede  es tab lece r  s i n  v ía  pe rmanen te ,  apa r te  de  gue  en  l a  sen

tenc ia  de  i ns tanc ia  se  p rocede  a  t a l  i den t i f i cac i - ón ;  en  t e r_

ce r  1uga r ,  po rque  a t i ende  a  l a  t es t i f i ca l  de  don  ped ro  u rd i -

l l o  que  f ue  p resen tada  después  de  d i - c t a r se  ra  sen tenc i_a  de

la  i ns tanc ia ,  s i endo  as Í  que  ras  ún i cas  p ruebas  sob re  l as

que  han  de  basa rse  l a  sen tenc ia  de  i ns tanc ia  y  l as  demás  que

se  p ronunc lan  en  10s  au tos  son  exc lus i vamen te  l as  apo r tadas_

an tes  de  d i c t a r se  agué I t a ;  y ,  po r  ú t t imo ,  po rgue  ha  de jado

s in  r eso rve r  s i ,  i n c l uso  ca rec iendo  de  paso  f i j o  y  de te rm ina

do ,  t i ene  e l  aho ra  so l i c i t an te  de  amparo  de recho  de  paso  a

su  f i nca  a  t ravés  de  l a  de  l os  demandados ,  aunque  no  tenga

de recho  a  u t i l L za r  e l  cam ino  gue  és tos  d i cen  habe r  cons t ru l -

do .

Cua r to . -  Po r  p rov idenc ia  de  6  de  j un io  de  l 9gg ,  l a

secc ión  segunda  de  1a  sa la  p r imera  de l  T r i buna l  cons t i t uc i . o -

na l  acue rda  poner  de  man i f i es to  l a  pos ib le  ex i s tenc Ía  de  l a -

causa  de  i nadmis ión  que  regu ra  e l  a r t í cu lo  50 .  z  ü  de  l a

Ley  o rgán ica  de l  T r i bunar  cons t i t uc iona l ,  po r  cuan to  l a  de

manda  pud ie ra  ca rece r  de  con ten ido  que  j us t i f i que  una  dec i

s ión , ,de  es te  T r ibuna l ,  conced iendo ,  en  ap l i cac ión  de  l o  d i s -

pues to  en  e l  a r t .  50  de  l a  re fe r i da  Ley  Orgán ica ,  un  p lazo

común  de  d iez  d ías  a  Ia  pa r te  recu r ren te  y  a r  M in i s te r i o

F i sca l  pa ra  gue  rea l i cen  Ias  a legac iones  que  es t imen  pe r t i

nen tes .

Qu in to . -  En  su  esc r i . t o  de  a legac iones ,  reg i s t rado  en -

es te  T r i buna l  con  f echa  de  22  de  j un io  de  1988 ,  e l  M in i s t e
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r i o  F i sca l  seña la  que  ra  demanda  de  amparo  no  es tá  f undamen- ,

t ada  con  base  cons t i t uc i ona l ,  pues  e l  r ecu r ren te  basa  ra  v ro

l ac i ón  de l  a r t Í cu ro  24  de  l a  cons t i t uc i ón  en  l a  d i f e renc ra

de  va lo rac ión  po r  e r  Juez  de  ape lac i ón  de  l as  p ruebas  en  re -

l ac i ón  a  l a  sen tenc ia  de  i ns tanc ia ,  as í  como  en  l a  d i f e ren te

i n te rp re tac i ón  de  l os  a r t í cu ros  regu lado res  de l  de recho  rea l

de  se rv i dumbre  que  ve r i f i ca  e l  p r ime ro  en  e l  e j e r c i c i o  de

la  f unc ión  rev i so ra  p rop ia  de l  r ecu rso  de  ape lac i ón ,  a  l o

que  añade  que  e l  ac to r  ha  ten ido  acceso  a l  recu rso  de  ape la -

c ión  y  ha  ob ten ido  una  respues ta  de l  ó rgano  jud i c iá l  f undada

en  de recho ,  razonada  y  congruen te ,  s in  que  e l  recu r ren te  ha -

ga  o t ra  cosa  que  d i sc repa r ,  med ian te  j u i c i os  de  l ega l i dad , ,  -

de  ra  va lo rac ión  de  Ia  p rueba  que  fundamen ta  ra  sen tenc ra

conf igurando er  recurso de amparo como un recurso rev isor  de

la  func ión  es t r i c tamen te  j ud i c ia l ,  a le jado  de  su  ve rdadera

na tu ra leza ,  po r  t odo  1o  cua l  1a  demanda  debe  se r  deses t imada

Sex to . -  En  su  esc r i t o  de  a legac iones ,  reg i s t rado  en  es

te  T r ibuna l  con  fecha  de  24  dé  j un io  de  1988 ,  l a  rep resen ta -

c ión  de l  recu r ren te  re i t e ra  l os  ex t remos  seña lados  en  su  de -

manda ,  hac iendo  espec ia l  h incap ié  en  t res  de  l os  mo t i vos  en -

tonc :s  esg r im idos  pa ra  j us t i f i ca r  l a  p re tend ida  vu lne rac ión -

de l  a r t .  24  de  l a  CE:  que  l a  reso luc ión  impugnada  a f i rma  gue

no se ha probado n i  se ha in tentado probar  la  adguis ic ión de

la  se rv idumbre  po r  p resc r ipc ión  i nmemor ia l ,  cuando  es  Io

c ie r to  que  l a  ac t i v i dad  p roba to r i a  p rac t i cada  demues t ra  1a

ex i s tenc ia  de  una  se rv idumbre  desde  t i empo  inmemor ia l ;

gue  Ia  reso luc lón  lmpugnada ,  cons lde rando  gue  i . a  se rv idumbre

debe  es ta r  de l - im í tada  con  sus  ca rac te r í s t i cas  esenc ia les

en  cuan to  a  anchu rq ,  l ong i t ud  y  l uga r  se  re f i e re ,
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0 021,3047sos t rene  que  de  l a  p rueba  p rac t i cada  no  se  ded -ucJñ i  L l  l u

ga r  po r  donde  d i - scu r re  e r  cam ino ,  n l  r a  anchu ra  de r  m i smo  n i

su  rong i t ud ,  cuando  es  l o  c i e r t o  que  en  l a  p rueba  documen ta r

p resen tada  se  desc r i ben  pe r f ec tamen te  l as  ca rac te r Í s t i cas

de l  cam ino ;  y ,  f i na lmen te ,  que  ra  r eso ruc ión  impugnada  de ja -

aspec tos  s i n  r eso l ve r  t a l es  como  s i  se  pasa  o  no  po r  e l  p re -

d i o  s i r v i en te  a  cu l t i va r  1a  f i nca  de  su  rep resen tado ,  aunque

no  hub ie ra  cam ino .

II. - FUNDAIIENTOS JURIDTCOS

Pr imero . -  En t i ende  e l  recu r ren te  en  amparo  gue  l a  re -

so luc ión  impugnada  vu lne ra  e l  de recho  a  ob tene r  l a  t u te la  -

e fec t i va  de  j ueces  y  t r i buna res  y  e r  de recho  a  un  p roceso  pú

b l i co  con  t odas  l as  ga ran t Í as ,  r econoc idos ,  r espec t i vamen te ,

en  l os  apa r tados  p r ime ro  y  segundo  de l  a r t .  24  de  ra  c .E .

Ahora  b i ' en ,  €s doc t r i na  re i t e rada  de  es te  T r ibuna l  que -

e l  de recho  a  l a  t u te l a  j ud i c i a l  e fec t i va  ga ran t i zado  en  e l

a r t .  24 .1  de  l a  cE  se  sa t i s f ace  ob ten iendo  de  j ueces  y  t r i bu

naLes  una  reso luc ión  deb idamen te  mo t i vada  y  fundada  en  Dere -

cho , , sea  f avo rab le  o  adve rsa  a  ras  p re tens iones  de l  i n t e resa

do ,  s in  gue  d i cho  de recho  pueda  se rv i r  de  base  pa ra  o to rga r -

re levanc ia  cons t i t uc iona l  a  l as  d i sc repanc ias  gue  aqué l  pue -

da  man tene r  respec to  de  Ia  fo rma  en  que  e l  j uzgador  o rd ina

r i o  i n t e rp re ta  y  ap l i ca  l as  l eyes  (STC 23 / I gg7 , ' de  23  de  f e -

b re ro ) ,  n i  s i gu ie ra  cuando  t a l es  d i sc repanc ias  t engan  su  o r i

gen  en  1o  gue  e l  recu r ren te  cons i .de re  una  se lecc ión  e r rónea-

de  l as  no rmas  ap l i cab les  o  una  ap l i cac ión  desace r tada  de  l as
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mrsmas ,  pues  e r -  pa ráme t ro  cons t i t uc i ona r  pa ra  va ro ra r  en  se -
de  de  a rnpa ro  y  a  10s  e fec tos  p rev i s t os  en  e r  a r t .  24  de  ra

cE ,  en  1o  re fe ren te  a  r a  t u te l a  j ud i c l a r  e fec t i va ,  r as  ac tua

c iones  j ud i c l a res  v i ene  dado  po r  su  razonab i r i dad ,  no  po r  su

co r recc ión  o  ac i e r t o  (ATC 29g /19g7 ,  de  4  de  marzo ) ,  de  modo_
que  e1  de recho  a  ob tene r  una  t u te l a  j ud i c i a l  e fec t i va  no  es_

n i  e l  de recho  a  ob tene r  sen tenc ias  j us tas  n i  e l  de recho  a  o !

t ene r  sen tenc ias  l i b res  de  e r ro r  en  ma te r i a  de  hecho  o  en  ma

te r i . a  de  de recho ,  n i  e r  T r i buna l  cons t i t uc i ona l  es .  l a  i _ns t i -

t uc i ón  des t i nada  a  asegu ra r  t a l es  f i na r i dades  D i ,  po r  ú l t imo

e l  recu rso  de  amparo  e l  camino  pa ra  consegu i r l as  (  e t c  6L /  L9g

de  2 l  de  ene ro ) .  Es  doc t r i na  i gua lmen te  re i t e rada  de  es te

Tr ibunar  que  l a  neces idad  de  que  l as  reso ruc íones  j ud i c ia les

es tén  deb idamen te  mo t i vadas  y  fundadas  en  Derecho ,  como p ro -

yecc ión  en  e l  haz  de  ga ran t ías  es tab lec ido  en  e l  apa r tado  se

gundo  de l  a r t .  24  de  l a  cE  de  ra  ex igenc ia  gue  de r i vada  de l -

apa r tado  p r imero  de l  m ismo,  DO impone  una  respues ta  po rmeno-

r i zada  a  l as  a regac lones  j u r íd i cas  expues tas  po r  l as  pa r tes ,

espec ia lmen te  cuando  e l  f a l l o  es  deses t ima to r i o  ( s r c  I / Lgg7 ,

de  14  de  ene ro ) .  As im i smo ,  en  no  pocas  ocas iones  ha  pod Ído

señara r  es te  T r ibunar  que  e l  de recho  a  un  p roceso  con  todas -

las  "ga ran t ías ,gue  no  depara  l a  conve rs ión  de  todas  y  cada

una  de  l as  reg las  p rocesa les  en  o t ros  tan tos  p recep tos  esen -

c ia les  po r  I a  v ía  de l  de recho  as í  dec la rdo  po r  e l  a r t .  24 .2 -

de  l a  CE  ( ¡ fC  L53 /1987 ,  de  l 1  de  f eb re ro ) ,  no  veda  n i  pod r Ía -

vedar  a I  j uzgador  o rd ina r io  l a  ap rec iac ión  con jun ta  de  l as

p ruebas  p rac t i cadas ,  s i n  que  co r responda  a l  T r i buna l  Cons t i -

t uc l ona r  sus t i t u i r  a  l os  T r i buna les  o rd i na r i os  en  l a  va lo ra -

c i ón  de  l as  m ismas  (STC 62 /1996 ,  de  20  de  mayo ) .
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Segundo . -  Ap l i cando  es tos  c r i t e r Í os  i n t e rp re ta t i vos
a l  en ju i c i am ien to  de  l a  p resen te  demanda ,  no  es  pos ib l e  es ta -

b l ece r  1a  necesa r i a  conex ión  de  enga rce  en t re  I as  a l egac iones

en  que  se  f undamen ta  y  l a  d imens ión  cons t i t uc i ona l  que  han
de  tene r  l as  p re tens iones  gue  se  deduzcan  en  amparo  an te  es -

t e  T r i buna l ,  pues  no  son  s i no  d i sc repanc ras  de  l ega r i dad  o r -

d i na r i a  r as  que  e r  r ecu r ren te  man t i ene  respec to  de  l a  r eso l_u

c ión  impugnada ,  po r  más  gue  t ra te  de  o to rga r res  ap .a r i enc ia

cons t i t uc i ona l  med ian te  l a  i nvocac ión  de l  a r t .  24  de  l a  cE ,  _

que ,  en  n i ngún  caso ,  puede  se r  un  exped ien te  ú t i r  pa ra  con - -

ve r t i r  a  es te  T r Í buna l  en  una  t e r ce ra  i ns tanc ia .  De  t a l  ca

rác te r  es  e l  d i . senso  de l  que  t rae  o r i gen  e r  p r imero  de  ros

rep roches  que  e l  recu r ren te  d i r i ge  a  l a  reso luc ión  impugnada

por  a f i rmar  gue  no  se  ha  p robado  que  l a  adqu is i c ión  de  l a

se rv Ídumbre  se  haya  adqu i r i do  po r  p resc r ipc i . ón  i nmemor ia l

con  an te r i o r i dad  a l  cód igo  c i v i l ,  ún i ca  f o rma  pos ib re  a I  t r a

ta r se  de  una  se rv i dumbre  d i scon t i nua ,  s i endo  as í  que ,  a  j u i -

c io  de l  recu r ren te ,  t odas  l as  p ruebas  demues t ran  l a  ex i s ten -

c ia  de  una  se rv idumbre  desde  t i empo  inmemor ia l ,  pues  ta l  d Í s

pa r idad  de  c r i t e r i o  no  es  s ino  resu l tado  de l  d i ve rso  en ten

d im ie t l t o  de  1o  gue  sea  i nmemor i a l ,  an te r i o r  a l  cód igo  c i v i l ,

en  razonada  respues ta  de l  Juzgado  de  p r j .mera  rns tanc ia  n9  l -

de  Guada la ja ra  gue ,  a  ra  v i s ta  de  l as  p ruebas  p rac t i . cadas ,

tenden tes  c ie r tamen te  a  ac red i ta r  l a  ex i s tenc i .a  de  una  se rv i

dumbre  i nmemor ia l ,  pe ro  n inguna  conc luyen te  pa ra  sos tene r

l a  adqu i s i c i ón  con  an te r i o r i dad  a l  cód igo  c i v i l ,  dec la ra  su -

i nex i s tenc ia .  De  i gua l  ca rác te r  es  1a  d i sc repanc ia  gue  man i -

f i es ta  e l  r ecu r ren te  respec to  de  l a  a f i rmac ión  ve r t i da  en  ra

0 021.3049
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r eso luc i ón  impugnada  sob re  1a  neces idad  de  de r im i t ac i ón  e

i den t i f i cac i ón  de  l a  se rv i dumbre  pa ra  dec la ra r  su  ex l s t enc ia

de l im i t ac i ón  que  €s ,  a  j u i c i o  de t  r ecu r ren te ,  i nnecesa r i a

cuando  l a  se rv i dumbre  es  de  l as  p rev i s t as  en  e l  a r t .  s64  de l

cód igo  c i v i l ,  pues  t a r  d i ve rgenc ia  no  es  s i no  resu l t ado  de

una  d i s t i n t a  i n t e rp re tac i ón  de l  c i t ado  p recep to  en  t é rmrnos

de  es t r i c t a  l ega l i dad  o rd i na r i a ,  de  l os  que  t ampoco  t r asc ien

de  1a  d i scon fo rm idad  gue  con  l a  reso luc ión  impugnada  expone-

e l  demandan te  po r  de ja r  s i n  r eso l ve r ,  a  su  j u i c ro ,  ex t remos -

re levan tes  ta les  como s i  hay  de recho  de  paso ,  aunque  no  haya

derecho  a  u t i l i za r  e l  camino  que  l os  demandados  d i cen  haber -

cons t ru i do ,  pues  esa  f a l t a  de  mo t i vac ión  que  e l  r ecu r ren te -

p re tende  impu ta r  a  Ia  reso luc ión  recu r r i da  no  es  s ino  conse -

' cuenc ia  de  l a  cons ide rac ión  po r  e l  demandan te  de  gue  e l  he

cho  de  gue  no  haya  paso  f i j ado  y  de te rm inado  no  es  mo t i vo

bas tan te  pa ra  deses t ima r  l a  demanda ,  cons ide rac ión  de  nu la

re l evanc i . a  en  sede  cons t i t uc i ona l .  F i na lmen te ,  r esu l t a  i ncon

s i s ten te  pa ra  fundamen ta r  l a  demanda  de  amparo  e l  a lega to  de

gue  e I  Juzgado  de  P r imera  Ins tanc ia  nQ I  de  Guada la ja ra  haya

va lo rado  i nco r rec tamen te  l as  p ruebas  p rac t i cadas ,  una  de  Ias

cua le i ,  l a  t es t i f i ca l  de  don  Ped ro  U rd i l l o ,  f ue  p resen tada

después de dictarse la sentencia de la instancia, pues, €D

eI presente supuesto, Di consta fechacientemente que l-a tes-

t j . tr iCal de don Pedro Urdil lo fuese indebidamente unida a Ia

causa ni, sea como fuere, fue el- suyo eJ- único testimonio

valorad.o, junto con el- resto de la probartza, por el Juzga-

do de Primera Instancia nQ 1 de Guadalajara para concluir
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gue no hay paso f i jo ni  determinado y que no se ha acredita-

do la adquisic ión de Ia servidumbre.

En atención a todo Io expuesto, la Sección acuer-

da la inadmisión del recurso de amparo interpuesto por doña

María del Carmen Jiménez Galán, Procuradora de los Tr ibuna-

les, en nombre y representación de don Pedro Jabonero ToIe-

dano.

Madrid, veinticuatro de octubre de mil novecientos

ochenta y ocho.
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