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SALA SEGUNDA NsdeReg is t ro :1690 /1988

Sección 4r ASUNTO: Amparo promovido por don
Excmos.  Sres . :  Ja ime Mar t ínez  Be l t rán .
D.  Ange l  La tor re  Segura .  S0BRE:  Sentenc ia  de l  TCT de 22  de

D.  Car los  de  la  Vega  Benayas .  ju l i o  de  1988 ,  en  au tos  sobre j im-
D.  Lu is  López  Guer ra .  pugnac ión  de  e lecc iones  s ind ica f les

i l
i l
, l
i t
r l

i l
La Secc ión ,  en  e l  asunto  de  re fe renc ia  ha  acordado d ic ta r  e l  s iqu idn te" t

i l
i l
i l

A u r o j l
t l
t lrl
, l

I.- ANTECEDENTES , 
I
I
I

1.-  D. José Ramón Rego Rodrí  gt)ez,  en nombre de don Jaime iqar{ inez
I

Beltrán, interpone recurso de amparo con fecha 25 de octubre de 1988 fr tente
a  Ia  Sen tenc ia  de l  T r ibuna l  Cen t ra l  de  T raba jo  de  22  de  ju l i o  de  fSaA,
d ic tada en  e l  recurso  de  sup l i cac ión  2214/88 ,  en  au tos  sobre  impugnac i {n  de

I
convoca to r ia  de  e lecc iones  s ind ica les .  Invoca  e l  a r t .  28 .1  de  la  Consp i tu -
c ión .  I

I
I

2. -  La  demanda t iene como base los  s igu ien tes  an tecedentes :  !

a )  E l  demandante  de  amparo ,  miembro
Compañía  Mercados de  0r igen de  produc tos

desped ido  en  1987  por  razones  d isc ip l ina r ias .
improcedente  por  sentenc ia  de  la  Mag is t ra tu ra

de l  Comi té  de  Empresa de  Ia
Agrar ios  S .A .  (MERC0RSA) ,  fue
EI  desp ido  fue  ca l i f i cado  como
de Traba jo  no  13  de  Madr id .

b )  Mien t ras  tan to ,  fueron  convocadas en  la  empresa nuevas  e lecc iones
s ind ica les ,  impugnadas  por  e l  ac to r  por  p resun ta  v io lac ión  de l  a r t .  28 .1  de
la  Cons t i tuc ión ,  a l  imped i r le  la  empresa  desar ro l  l a r  sus  func iones  de
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representac iÓn y  p resentarse  como cand ida to .  La  sentenc ia  de  Mag is t ra tu ra  de
Traba jo  no  24  de  Madr id  de  10  de  nov iembre  de  1987 deses t imó la  demanda,
aprec iando  caduc idad  en  Ia  acc ión  y  cons iderando  que  no  se  hab ían  p roduc ido
en  la  convoca to r ia  de  e lecc iones  los  v i c ios  a legados .  Es ta  sen tenc ia  adqu Í -
r iÓ  f i rmeza  t ras  la  de l  ICT de  22  de  ju l i o  de  1988 ,  en  la  que  se  inadmi t ió
e l  recurso  de  sup l i cac ión  por  no  ser  p rocedente  en  ese  supuesto .  I

ll
$

Cont ra  es tas  reso luc iones  reacc iona en  amparo  e l  demandante  f lo r
p resun ta  les ión  de l  a r t .  28 .1  de  la  Cons t i tuc ión ,  con  la  súp l i ca  Ce  que  l se
dec la re  v io lado  e l  de recho  a  la  l i be r tad  s ind ica l  y  se  anu len  las  c Í ta {as
sentenc  i  as .  l ;

li
Aduce e l  demandante  que desde hace a lgún t iempo v iene s iendo on¡e to  f iOe

persecuc ión  por  par te  de  la  empresa por  su  cond ic ión  de  representan te  de  lo t
t raba jadores ,  y  que  e l  ú l t imo  ac to  en  ese  p roceso  ha  s ido  su  desp iOo d is f i -
p l inar io ,  improcedente  según Mag is t ra tu ra  de  Traba jo ,  que no  ten ía  o t ro  f f in
que  pos ib i l i t a r  l a  ce lebrac ión  de  nuevas  e lecc iones  s ind ica les  e  imped i f r le
e l  e je rc ic io  de  sus  func iones  de  representac ión ,  as í  como la  p res tac ión  

{o ro
cand ida to .  Todo  e l lo  habr la  supues to  la  les ión  de l  de recho  a  la  l i be r f tad
s ind ica l .  I

I
I

3. -  Por  Prov idenc ia  de  30  de  nov iembre  de  1988,  la  Secc ión  Cuar t f  de
la  Sa la  Segunda de  es te  Tr ibuna l  Const i tuc iona l ,  acordó tener  por  in te r /ues-
to recurso de amparo por D. Jaime Mart ínez Bel t r"án y por personado y iar te
en nombre  y  representac ión  de l  mismo a l  Procurador  Sn.  Rego Rodr lguez .
As im ismo,  se  concede  un  p lazo  común de  d iez  d ías  a l  M in is te r io  F isca l  y  a l
so l  i c i tan te  de l  amparo ,  para  que a leguen lo  que es t imen per t inente  en
re lac ión  con  los  s igu ien tes  mot i vos  de  de  inadmis ión :  A)  No  haberse  ac red i -
tado  fehac ien temente  la  fecha  de  no t i f i cac ión  de  la  ú l t ima  reso luc ión
recur r ida ,  a  e fec tos  de l  computo  de l  p lazo  es tab lec ido  en  e l  a r t .  44 .2  de  la
L0TC.  B)  Carecer  la  demanda man i f ies tamente  de  conten ido  que jus t i f ique  una
dec is iÓn por  par te  de  es te  Tr ibuna l  Const i tuc iona l ,  con forme prev iene e l
a r t .  50 .1 .c )  de  la  L0TC.

4 . -  E l  F isca l ,  en  esc r i to  p resen tado  e l  19  de  d ic iembre  de  198g"



:¡

ffiffim
rhrauNlr-

CONSTITUCIONAT

U=
I

o
o
rt
o
o

E

o
q€

4

I

6t
0262740

est ima que la  p resente  demanda de amparo  no  ha  acred i tado la  fecha de  Ia
no t i f i cac iÓn de  la  Sen tenc ia  d ic tada  por  la  Sa la  1a  de l  T r ibuna l  Cen t ra l  de
Traba jo  que  l l eva  fecha  de  22  de  ju l i o  de  1988  y  que  puso  f in  a  la  v Ía
jud ic ia l  p rev ia .  Es  a  par t i r  de  ta l  fecha  cuando  comienza  a  co r re r  e l  p lazo
lega l  de  ve in te  d fas  regu lado  en  e l  a r t .  44 .2  de  la  LOTC.  Es te  p lazo  conq lu -
ye  con la  in te rpos ic ión  de  Ia  demanda cuya fecha de  presentac ión  no  cor ls ta
fehac ien temente  en  la  documentac ión  remi t ida  a  es te  M in is te r io  F isca l

s i  no  resu l tasen acred i tados  ta les  ex t remos en  e l  p resente  t rámi
s i  ac red i tados  e l  cómputo  e fec tuado exced iese  de l  lega lmente  es tab lec i
demanda incur r i r ía  en  la  causa de  inadmis ión  por  ex temporane idad tu te la
e l  a r t .  50 .1 .a )  en  re lac ión  con  e l  a r t .44 .2  de  la  LOTC.

o

la

en

Por  lo  demás,  e l  F isca l
cons t i tuc iona l ,  po r  las  razones

5 . -  Hab iendo  t ranscur r ido
do en  la  p rov idenc ia  de  30  de
a lguno de l  Procurador  Sr .  Reqo

ent iende que la demanda carece de con
que expone.

en  exceso  e l  p lazo  para  a legac iones
nov iembre  de  1988,  no  se  ha  rec ib ido
Rodr íguez .

conc

esc r
i -

¿o

II.- FUNDAMENTOS JURIDICOS

UNICO. -  En  la  p rov Ídenc ia  de  es ta  Sa ta  de  30
d ió  a l  recur ren te  la  opor tun idad  (a r t .  50 .3  de  la
p lazo  de  d iez  d fas ,  de  subsanar  la  fa l ta  adver t ida

de nov iembre  ú l t imo l  se
L0TC) ,  conced iéndo le  un
en re lac ión  a l  cómputo

de l  p lazo  lega l  para  in te rponer  e l  recurso  de  amparo ,  y  todo e l lo  para  que
jus t i f i ca ra  fehac ien temente  la  fecha  de  no t i f i cac ión  de l  Au to  de l  T r ibuna l
Cent ra l  de  Traba jo ,  ú l t ima reso luc ión  recur r ida .

Pues b ien ,  e l  recur ren te ,  no  so lo  no  fo rmula  a legac iones  respec to  de
la  o t ra  causa adver t ida  de  fa l ta  de  conten Ído  cons t i tuc iona l  de  su  demanda,
s ino  que  tampoco  apor ta  jus t i f i cac ión  a lguna  de l  da to  requer ido ,  por  lo  que
es  c la ro  que,  s iendo e l  Auto  de l  T r ibuna l  Cent ra l  de  Traba jo  de  fecha ZZ de
ju l io  de  1988,  y  la  de  25  de  oc tubre  de  1988 la  cor respond ien te  a  la  p resen-
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recurso  en  es te  Tr ibuna l ,  ha  t ranscur r ido  con exceso e l  p lazo
d ías  que  es tab lece  e l  a r t .  44 .2  de  la  L0TC. ,  i ncur r iéndose  as í
de  inadmis ión  p rev is ta  en  e l  a r t .50 .1 .a ) ,  po r  ausenc ia  o  no
de l  requ is i to  d icho"  no  subsanado .

Dado e l  carác ter  de  es ta  causa,  es  innecesar io  en t ra r  en  e l  examen de
la  o t ra  p ropues ta  en  la  p rov idenc ia .

La  Secc iÓn,  en  su  v i r tud ,  acuerda  la  inadmis ión  de l  recunso  y  e l
a rch ivo  de  las  ac tuac iones .

Madr ido  a  ve in t i t res  de  enero  de  mi l  novec ien tos

á ; "


