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S AL A S EGUNDA No de Registro: 2044/88

ASUNTO: Amparo promovido por don
TRIBUNAL Excmos. Sres. Manuel Moyano Hurtado

CONSTITUCIONAL SOBRE: Contra Auto del Juzgado de 12
Instancia de Baeza que declara desier-
to recurso de apelacidn contra Senten-
cia del Juzgado de Distrito, en juicio
sobre desahucio de local de negocio.

D2 Gloria Begué Cantdn

D. Angel Latorre Segura

. D. Fernando Garcia-Mon y

Gonzalez-Regueral

- . D. Carlos de la Vega Benayas
D. Jesus Leguina Villa

D. Luis Lépez Guerra

La Sala, en la pieza separada de suspensidn, ha acqr

dado dictar el siguiente

AUTO

I.- ANTECEDENTES

1.- Don José Luis Pinto Marakotto, Procurador de 1lps
Tribunales, en nombre y representacidn de don Manuel Moyano |-
Hurtado, por medio de escrito presentado en este Tribunal el] -
dia 16 de diciembre de 1988, interpone recurso de amparo conftra

el Auto de 4 de octubre de 1988 dictado por el Juzgado de Prji-

mera Instancia de Baeza, que declard desierto el recurso de A-
pelacidn interpuesto contra la Sentencia de 8 de junio de 1988
del Juzgado de Distrito de esa misma localidad recaida en jui-
cio sobre desahucio de local de negocio por falta de pago, asi
como contra el Auto de 8 de noviembre de 1988 desestimatorio -
del recurso de reposicidn formulado contra el primero y Auto -

de 21 de noviembre de 1988 que inadmite recurso de apelacidn -
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interpuesto contra el anterior, dictados éstos dos ultimos por

el Juzgado de Primera Instancia referido.
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2.- La demanda invoca la vulneracidén del derecho a -
la tutela judicial efectiva que consagra el art. 24.1 de la --
Constitucidn y solicita se dicte Sentencia por la gue, otorgan-
do el amparo solicitado, se declare la nulidad de las resolu-
ciones impugnadas, y se reconozca su derecho a que se conside
re al mismo comparecido en tiempo y forma en el recurso de ap
lacidn interpuesto contra la sentencia de instancia, sefialan

dia y hora para la vista de dicho recurso de apelacidn.

3.- Por escrito presentado el 13 de enero de 1989, |-
la representacidén del actor interesé la suspensidén de la ejequ

cidn de la resolucidn judicial impugnada.

4.- La Seccidn, por providencia de 23 del mismo megq
y afio, acordd admitir a tramite la demanda de amparo formulada
por don Manuel Moyano Hurtado, requerir a los organos judicif—
les para gue remitan testimonio de los autos correspondienteg

y para que emplacen a quienes fueron parte en dichos procedif-

mientos. Asimismo acordd formar la correspondiente pieza sepa-

rada de suspensidn.

Y por otra providencia dictada en la mencionada pie-
za separada de suspensidén, la Seccidn, acordd conceder un pla-
zo de tres dias al Ministerio Fiscal y al solicitante de ampa-
ro, para que aleguen lo que estimen pertinente en relacidn con

la suspensidn interesada.

5.- E1 Ministerio Fiscal, por escrito presentado en
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el Tribunal, el dia 31 de enero, entiende que concurren los pre

supuestos que aconsejan la suspensidn de la ejecucidén de la Sen
tencia y no los que pudieran fundar la denegacidén ya gque si no
se suspende la ejecucidén de la Sentencia y la providencia que -
acuerda el desalojo del local bajo apercibimiento de lanzamien-
to, o el arrendatario desaloja el local o se producira el lan-
zamiento por via judicial, lo que haria perder al amparo su fi

nalidad.

6.- La representacién del recurrente dejdé transcurrifr
el plazo concedido para alegar sobre la suspensidn pretendida
sin presentar escrito alguno, segin diligencia del Secretario

de Justicia de 7 de febrero de 1989.

II.- FUNDAMENTOS JURIDICOS

Unico.- El Auto recurrido, dictado por el Juzgado dp
Primera Instancia de Baeza, de fecha 4 de octubre de 1988, dej

clard desierto el recurso de apelacidn interpuesto por el recu

rrente en amparo contra la Sentencia de 8 de junio de 1988 dif
tada por el Juzgado de Distrito de dicha poblacidn en procedi;
miento de desahucio por falta de pago del local de negocio del
que era arrendatario. La ejecucidn de la Sentencia del Juzgado
de Distrito, acordada por providencia de 9 de diciembre ultimo,
otorga al demandado en el proceso judicial -actual recurrente

en amparo-, el plazo de dos meses para que desaloje el local y

lo deje a disposicién del arrendador, apercibiéndole de lanza-
miento.
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Es, pues, claro que, de prosperar el recurso de ampa-

TRIBUNAL
GONSTITUCIONAL ro, seria de muy dificil reparacidn reintegrar al recurrente en

la posesidén del local arrendado que, como dice el Ministerio -
Fiscal, incluso podria resultar imposible si el propietario dis

pusiera del mismo en favor de un tercero.

Procede, por tanto, de conformidad con lo dispuesto -
en el articulo 56 de la L.0O.T.C., acordar la suspensién de la -
ejecucidn de la Sentencia del Juzgado de Distrito, toda vez que,
en casb contrario, podria perder su finalidad el recurso de am-
paro, sin que de la suspensidén se siga "la perturbacidén grave -
de los intereses generales, o de los derechos fundamentales o -
libertades publicas de un tercero", a gque condiciona el precep-
to la suspensidn, puesto que tan sélo produciria el retraso que,
de haberse admitido la apelacidn, es inherente a las resolu---

ciones judiciales que no hayan alcanzado firmeza.

En su virtud, la Sala acuerda suspender la ejecucidn
de la Sentencia de 8 de junio de 1988, dictada por el Juzgado -
de Distrito de Baeza en el procedimiento de desahucio por falta
de pago seguido contra el recurrente en amparo, hasta tanto se

resuelva el presente recurso.

Madrid, a catorce de febrero de mil novecientos ochen-

ta y nueve.
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