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CONSTITUCIONAL SALA PRIMERA
EXcmos. Sres.: ASUNTO: Amparo promovido
por don Pierre Ndanda
D. Francisco Tom&s y Valiente Eddy.
D. Fernadndo Garcia-Mon
y GonzéAlez-Regueral j
D. Carlos de la Vega Benayas SOBRE: Sentencia dﬁl
D. Jests Leguina Vvilla Juzgado de Instruccipn
D. Luis Lépez Guerra nim.15 de Barcelona Egn
D. Vicente Gimeno Sendra juicio de faltas.

En la pieza separada de suspensién correspondieﬁte

al asunto de referencia, la Sala ha acordado dictar‘fel
siguiente. /

AUTO

I. ANTECEDENTES

1. El1 31 de mayo de 1988, el Procurador de los
Tribunales don Cesdreo Hidalgo Senén, en nombre de don
Pierre Ndanda Eddy, interpuso recurso de amparc contra
sentencia del Juzgado de Instruccidén nim. 15 de Barcelona,

UNE A-4

de 24 de diciembre de 1987, dictada en apelacidén de juicio
de faltas, por la que se condené al recurrente a la pena de
1600 pesetas de multa, privacién del permiso de conducir
durante unvmes,reprensién privada, al pago de las costas de

Papel de Oficio

la primera instancia, y de indemnizaciones a particulares
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por valor de 137.785 pesetas en total. Considera el
recurrente que fue condenado sin ser oido, en infraccién
del art. 24 de la Constitucién, y solicitaba la anulacién
de la sentencia recurrida vy la retroaccién de las
actuaciones al momento de la citacidén para la vista de la
apelacién.

2. Por providencia de 11 de julio de 1988, lf

Seccibébn Tercera de este Tribunal acordd admitir a trémitf
la demanda de amparo.

3. Por escrito de 15 de marzo de 1989, 1la parté
actora solicité la suspensién cautelar - de la sentencia
recurrida, acordandose por la Seccién Primera de estfe

Tribunal, mediante providencia de 28 de marzo de 198
formar 1la correspondiente pileza separada para tramitar
dicha solicitud, dando audiencia al Ministerio Fiscal y/ a
las partes personadas en el recurso de amparo, por plazo [de
tres dias.

la
la
suspensidén de la sentencia en lo relativo a las pengs de

4., El Ministerio Fiscal alega que, conforme
jurisprudencia de este Tribunal, procede acordar

privacién del permiso de conducir y de reprensién privada,
pues de ejecutarse la condena en estos extremos, se haria
perder al amparo su finalidad. No asi, en cambio, por 1lo
que se refiere a las penas pecuniarias y la indemnizacién
civil, siempre dque el perceptor de esta Ultima afiance
suficientemente la devolucién de la indemnizacién y sus
intereses, habida cuenta del interés dgeneral en el
cumplimiento de las sentencias y al hecho de que, de
prosperar el amparo, las cantidades correspondientes

podrian tener que devolverse al recurrente.
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5. La parte actora alega que, de ejecutarse 1la
sentencia recurrida, se afiladiria una nulidad mds a lo Qque
yva es nulo ipso iure, en detrimento de la justicia, sin que
la suspensién cause perjuicio alguno, por lo que debe ser
otorgada

II

FUNDAMENTOS JURIDICOS

Constitucional dispone que la Sala que conozca de |jun

recurso de amparo suspenderd la ejecucién del act o}
resolucién impugnada cuando la ejecucidén hubiere | de
ocasionar un perjuicio que haria perder al amparoz su
finalidad, si bien la suspensién puede denegarse cuandg de

generales, o de los derechos fundamentales o 1liber

pliblicas de un tercero.

En el presente caso, es evidente, como alega el
Ministerio Fiscal, que de no suspenderse la ejecucién de la
sentencia recurrida, en cuanto gque condena al solicitante
de amparo a las penas de privacién del permiso de conducir
durante un mes v reprensién privada, el recurso
constitucional perderia su £finalidad, en caso de ser
estimado, pues la situacidén creada por la ejecucidn de
dichas penas seria irreparable en sus estrictos términos.
No sucede 1o mismo por relacidén a la pena de multa impuesta

y a la condena en costas vy al pago de indemnizaciones a
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particulares, que, en caso de ejecutarse, podrian ser
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conceptos, si el amparo se estimase. No obstante, como
también se indica por el Ministerio Fiscal, es preciso
asegurar que las costas e indemnizaciones dgue haya de
satisfacer a terceros el recurrente al ejecutarse la
sentencia, serian devueltas si se anulase la condena, por
lo que resulta también acogible el criterio de due este
extremo del fallo recurrido sbélo se ejecute si 1los
destinatarios de tales costas e 1indemnizaciones prestan,
ante el o6rgano judicial competente sobre la ejecucidn,
caucién suficiente para garantizar la eventual devoluciédn,

en la forma vy cuantia gque proceda en Derecho, y que habré
de determinar el propio érganc judicial.

Por lo expuesto, la Sala ha acordado suspender la
ejecucién de la sentencia recurrida del Juzgado de
Instruccién num. 15 de Barcelona en lo que atafle a las
penas de privacién temporal del permiso de conducir vy
reprensién privada impuestas al recurrente, asi como
condiciocnar la ejecucién de la sentencia en lo que se
refiere al pago de las costas e indemnizaciones que hayan
de abonarse a terceros en virtud de la misma a que se
preste por éstos fianza o caucidén suficiente para asegurar
la eventual devolucién, sin que se suspenda la ejecucidn
del fallo impugnado en todo lo demés.

Comuniquese este Auto al Juzgado de Instruccidn
nam. 15 de Barcelona, para los efectos debidos.

=

-t

wi

=

=2

2 ¢
£ Madrid, a diecisiete de apt:
@ X ‘\ S ’
= ochenta y nueve, S

2 - L ®

£ o




