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SAI,A SEGUNDA
Excmos .  S res . :
D .F ranc i sco  Rub io  L lo -

rentre
D.Antonio Truyol  Serra
D.Eugen io  D laz  E im i l
D.  Miguel  Rodr fguez-Piñe-

ro y Bravo-Ferrer
D .José  Lu i s  de  l os

y de los Mozos
D.Alvaro Rodr lguez
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Núm. de Registro: L9/89

ASUNTO: Recurso de amparo promovido
por don ,José ,Jurado Baena,

SOBRE: Contra Autos de Ia Sección
Cuarta de la Audiencia Provincial de
Valencia de L4 de octubre y de L0 de
dic iembre de 1-988,  d ic tados en re-
curso de apelac ión núm. t48/88 Y
poster ior  recurso de súpI ica,  res-
pect ivamente.

Mozos

Bere i -

La Sala ha examinado 1a pieza separada de suspensión en el

recurso de amparo de referencia.

AUTO

I. _ AIVTECEDENTES

Pr i -mero. -  E l  d fa 4 de enero de 1989 t ,uvo entrada en e l  Re-

gist,ro de este Tribunal- un escrito enviado por correo por eI que

don ,José .Iurado Baena, asist ido de Ia letrada del ILustre Colegio

de Abogados de Valencia doña Ana I. Moner Romero, decfa int,erpo-

ner recurso de amparo contra el Auto de la Sección Cuarta de la

Audiencia Prov lnc ia l  de Valencia de L4 de octubre de 1988,  d ic ta-

do en e l  recurso de apelac ión núrm. L48/88 por  e l  in terpuesto con-

tra la sentencj-a dictada en el- juicio de cognj-ción núrm. 452/87

de1 Juzgado de Distr i to núm. 1-L de los de Val-encia. Auto que fue

posteriorment,e confirmado por otro de Ia misma Sala de fecha 10

de d ic iembre de 1988,  resolutor io  de1 correspondiente recurso de

sr1p1ica.
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Tras Ia exposi-ción de los antecedentes y de l-a

fundamentación jurldica del recurso, alegando haberse vulnerado

por los ref eridos Autos el- derecho fundamental a obtener l-a

tute la  efect iva de Jueces y  Tr ibunales en e l  e jerc ic io  de los de-

rechos e in tereses legf t imos,  mediante ot rosf  se so l ic i tó  de este

Tribunal la suspensión de la resolución lmpugnada por poder cau-

sar  graves per ju ic ios a Ia  par te recurrente.

Sequndo.- Admitida a trámite la demanda por providencia de

27 de abr i l -  de 1989,  For  prov idencia de la  mlsma fecha se acordó

formar la oportuna pieza para La tramitación del incidente sobre

la suspensión solicitada, ot,orgando un plazo comrln de tres dlas

al sol icit ,ant,e de amparo y al Ministerio Fiscal para la

formulac ión de a legaciones.

Tercero. -  E l  Min is ter io  F iscal - ,  en su escr i -Lo presentado e l

11 de mayo de 1989,  est imó improcedente la  suspensión in teresada,

dado eu€,  t ra tándose de resoluc iones jud ic ia les,  e1 cr i ter io  ge-

neral es l-a no suspensión, habida cuenta del interés greneral que

se desprende de su e jecución,  s in  QU€,  de ot ra par te,  €1 recu-

rrente haya acreditado razones de naturaleza superior que pudie-

ran  j us t i f i ca r  esa  suspens ión .

La par te actora no formuló a legaciones.

II. - FTJNDAIT{ENTOS iTURIDICOS

Unico. -  Es doct r ina re i terada de este Tr ibunal  Const i tuc io-

nal  eu€,  t ra tándose de resol -uc lones jud ic ia les,  ex is te un in t .erés

general en eI mantenimiento de su eficacia, y que Ia suspensión

de 1as mismas,  medida caute lar  de carácter  excepcional ,  sóIo debe

acordarse cuando el lo resultara efectj-vamente indispensable para

no frustrar la f inal idad deI amparo solicitado. Pérdida de la f i-

nal idad del amparo eu€, en el presente supuesto, €rI forma alguna

ha just i f icado,  n i  acredi tado,  e I  recurrente,  ya que n i  s iqu iera

ha formulado al respecto alegaciones, por 1o que es evidente que

debe primar eI inLerés general y prlbl ico que, como regIa, preside

eI  cumpl imiento y  e jecución de las dec is iones jud ic ia les.
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acuerda no haber lugar a laPor 1o expuesto,

suspensión sol ic i tada.
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