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SALA SEGUNDA

Sección Cuart,a

EXCMOS. SEÑORES:

Don Miguel Rodrfguez-Piñero

y Bravo-Ferrer .

Don Antonio TruYoI Serra

Don Alvaro Rodrfguez BereiJo

Nún .  de  Reg is t ro :  1310 /88

ASUNTO: Recurso de amparo

promovido por don Eleuterio

Sánchez deI  Campo.

SOBRE: Sentencia de la  Sec-

c ión 3a de la  Audiencia Pro-

vincial de Madrid, condena-

tor ia  por  de l i to  de robo.

puesto
Sección ha examinado el recurso de amparo inter-

por don Eleuterio Sánchez del Campo.

I . -  ANTECEDENTES

Pr imero. -  En escr i to  que tuvo entrada en e l  Regis-

t ro  Genera l  de este Tr ibunal  e I  18 de ju l io  de 1988,  don
Eleuter io  sánchez del  campo,  in terno en e l  centro peni ten-

c iar lo  de Cumpl imiento de Segovla,  mani f iesta in terponer

recurso de amparo por el hecho de haber sido condenado por

la Audj-encia Provj-ncial de Madrid por un deli to de robo con
intinidación y no haber interpuesto en su dfa recurso de

casación "por  la  c i rcunstancia personal  de l  condenado,
(que)  carece de lnst rucc ión y  conocimiento de sus derechos

más erementales y, sj- bien fue informado de Ia posibi l idad

de recurr i r ,  r ro  1o fue de los pos ib les medios d isponib les
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para e jercer  eI  derecho de recursorr ,  1o cual  podr fa in te-

grar  en su caso una quiebra del  ar t , fcu lo 24.1 CE.

Basa su pretensión en la  fa l t ,a  de cer teza de los

test, imonios que no le reconocleron expresa y claramente en

e l  ac to  de  l a  v i s ta  de l  j u i c i o  o ra1 .

Segundo.-  Por providencj-a de la Sección, d€ L2 de

sept iembre de 1988, s€ otorgó al  recurrente un término de

diez dfas para que designase Abogado y Procurador de su

elecclón o sol lc i tare su designación por eI  turno de of i -

c io .

Tercero.-  Por escr i to ingresado en est ,e Tr ibunal

el 3 de octubre siguient,e e] recurrente conferfa su repre-

sentación al Letrado don José Luis Llmones Esteban y al

Procurador don Francisco José Abajo Abr i l ,  f i rmando ]os

tres eI  misrno escr l to.

cuarto.-  Por providencla de1 dfa 10 lnmediato,  Ia

Seccj-ón confirló al- Letrado y al Procurador mencionados un

nuevo término de vej-nte dlas para Qü€, ajustándose a lo

prevenido en eI artlculo 40 LOTC, formularan en forma de-

manda de anparo a nombre de1 recurrente.

Ou in to . -  S in

otorgado, s€ presentó

guj-ente, partiendo de

copia del Poder de representación

demanda el dla t4 de novi-embre si-

Ios s igu ientes hechos:

a)  E l  d la  3 de mayo de 1986,  Id  Sección Tercera de

Ia Audiencia Prov inc ia l  de Madr id ,  €o e l  sumar io 3/83,

instruldo por el Juzgado de Mósto1es, condenó a don

Eleuterio Sánchez de} Carnpo a Ia pena de cuatro años y diez

meses de prisión menor por un deli to de robo con

intimidaci-ón.
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b) Una vez en prisión, cumpliendo condena por es-
tos hechos que Ia representación letrada aflrma que eI ac-
tor  no comet ió ,  éste co inc ld ió  con ot ro in terno,  gu ien re
confió que é1 habfa sldo autor de un atraco del cuar habfa
quedado impune, y resultó ser precisamente el at,raco por el
que habfa sido condenado su interlocutor.

c)  A ra lz  de 1o anter lor ,  por  aparecer  nuevos da-
tos que fundament,an la inocencia de don Eleuterio sánchez
del campo, s€ formula recurso extraordinario de revisión
contra 1a sentencia de la  Audiencia prov inc ia l .  E l lo  se
insta por  e1 Min is ter io  de Just ic ia ,  organismo que da t ras-
lado a l -  Excmo.  sr .  F lscal  de l  Estado e l  d fa 28 de d ic iembre
de  1987 ,  s in  que  has ta  l a  f echa ,  seña la  Ia  rep resen tac ión

actora,  s€ haya resuel to  en sent ldo a lguno d icho recurso.
con fecha 29 de sept iembre de 1988,  s€ d i r ige escr i to  a l
F iscar  Genera l  de1 Estado en eI  que se denuncia la  paraI l -

zac ión de1 recurso in terpuesto (se acompañan d lchos escr i -
t os ) .

Sexto. -  Por  prov idencia de la  Sección de L7 de
enero de 1989 se puso de mani f iesto a l  recurrente y  aI  Mi-
n is ter io  F iscal ,  para que a legaran 10 que est imaran conve-
n iente,  la  pos lb le  causa de inadmis ión consls tente en l -a
carencia de contenido const i tuc ional .

SéBtimo.-  La representación del  recurrente presen-
tó su escr i to de alegaciones el  1 de febrero s iguiente en
eI que consideraba que er recurrente habfa sido vlctlma de
atropel los judic ia l -es tant ,o en Ia cel-ebración del  ju ic io
como en er sllencio que habla reci-bido a su petición de re-
v is ión .

to r .
Se insta,  de nuevo,  la  puesta en l iber tad del  ac-
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Por  su  pa r te ,  €1  M in i s te r i o  F i sca l ,  en  esc r i t o  que

tuvo entrada el dfa 2 inmediato se opone a la admisión a

trámite del alnparo, toda vez que no se ha agotado la vfa

jud lc ia l  prev ia,  pues no se in terpuso recurso de casación,

y ,  dado que e l  Min is ter io  F iscal ,  organismo ante e l  que se

ha in terpuesto e l  recurso de rev ls ión,  r lo  es un órgano ju-

d ic ia l ,  süs resoluc iones,  o  su fa l ta ,  [o  resu]- tan

impugnables constitucionalmente .

Oc tavo . -  E l  L7  de  feb re ro  de  1989  se  rec ib ió  en

est ,e  Tr ibunal  escr i to  de l  propio recurrente,  fechado e l  t4

ant,erior, €rI eI que manifestaba su voluntad de prescindir

del Letrado Sr. Limones, puesto que l-o ha denunciado ante

el Coleglo de Abogados -acompaña copi-a del escrj-to de de-

nuncia-  por  negl lgencia y  prevar icac ión en e1 e jerc ic lo  de

sus func iones.  Tal  queja se basa en que ef  recurrente d ice

que ha podido l legar a saber QU€, pese a haber anuncj-ado la

in terposlc ión de un recurso de casación,  e l  c i tado le t rado

desis t ió  de l -  mismo -con in f racc ión del  ar t fcu lo 861 b is  c)

LECr-  pues,  ta1 como mani festó aI  Colegio de Abogados,  pese

a ser  un Letrado designado de of ic io ,  so l ic i tó  que por  la

madre y  ]a  hermana del  recurrente Se abonara c ier ta  cant i -

dad de d inero,  a  f in  de sostener  e l  mentado recurso.

Noveno.-  La Sección,  eD fecha 27 de abr i l  s igu ien-

t€,  mani fest ,ó  a l  recurrente QU€,  a 1a v is ta del  t rámi te en

que se encontraba su causa -en la  fase de admis ión- '  una

vez  se  reso l v ie ra  a I  respec to ,  s€  p roceder fa ,  en  su  caso ,  a

una nueva designación.

EI recurrente rei teró su pet ic ión en escr i to que

tuvo entrada en este Tribunal el 5 de mayo de 1-989.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

Primero.-  La pet lc ión gue formuló eI  recurrente

personalmente en el prirner escrito iniciador del presente
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proceso de garant fas const i tuc lonales,  10 fue en e1 sent ido

de que se Ie permit iera la formulaclón de un recurso de ca-

sac ión eu€,  por  causas a jenas a é1,  no pudo in terponer  en

su dfa contra la sentencia condenatori-a de 1a Audiencia

Provlncial de Madrid, por no informárseIe de los medlos que

para eI Io  en Derecho cabfan.

En cambio,  en e l  escr i to  de f  ormal izac i -ón de la

demanda de amparo, confeccionado por eL Letrado Sr. Limo-

n€s,  y  presentado por  e l  Procurador  Sr .  Abajo,  que acept ,a-

ron dlcho encargo y que fueron ]os mismos profesional-es que

interv in ieron,  d€ of lc io ,  €o defensa y representac ión de1

recurrente en la vfa penal prevla a esLa de anparo, s€ sus-

c i t ,ó  una vu lnerac ión d i -versa,  a  saber :  la  d i lac ión indebida

en Ia t ramj- tac ión del  recurso de rev is ión,  pet ic ión instada

ante e l  Min j -s ter j -o  de Just ic ia .  De este organismo sólo ha-

bfa rec ib ido e l  recurrente,  a1 deci r  de la  demanda presen-

tada en forma, l frr of icio, datado el 28 de diciembre de

7987,  €r r  e1 que ,se decla que su pet ic ión de in t ,erposic ión

de recurso se habfa remi t ido a la  F iscal - fa  Genera l  de1 Es-

Lado,  a los efectos del  ar t fcu lo 957 LECr.  En la  demanda se

mani f iesta -y  cr i t ica-  e l  no haber  rec ib ido n inguna comunj- -

cac ión desde esa fecha,  por  1o que,  inc luso,  s€ denunció

ante la  F iscal fa  Genera l  de l  Estado d i -cho ret raso con fecha

29  de  sep t i embre  de  1988 .

Sin embargo,  la  F iscal fa  Genera l -  de1 Estado,  con

fecha 13 de octubre de L987,  adoptó la  resoluc lón.  razona-

da,  de no incerponer  recurso de rev is ión,  resoluc ión que

fue not i f icada de inmediato aI  Procurador  Sr .  Abajo Abr i l

en nombre del recurrente y quien f irmó la pert inente noti-

f i cac ión .

De 1o que antecede se desprende, por un Iado, urrd
inadecuación entre 1o inicialmente pedido por el propio re-

currente en anparo y 1o euo, con manifiesta mala fe proce-

sal ,  instan eI  Letrado y Procurador,  Sres.  L imones y Abajo,



.ffi^
w =F=g @

f,ffiffi
HIIWH

trRIBUNAL
CONSTITUCIONAL

U
z

;:

=

0 s297590

respectivamente, mala fe que ha sj-do conocida por el recu-

rrente y ha manifestado su deseo de no ser defendido por eI

ci ta$o letrado.

Ante estos hechos, con independencia de 1o que más

abajo se diga, ]a Seccj-ón no puede entender que 1a demanda

formal izada se ref lere a la  pretenslón sustentada por  e l

actor ,  máxime a 1a v is ta de Ia  aparente co l is ión surg ida

ente just ic iab le y  defensa;  por  Io  tant ,o ,  procederá acordar

1o necesar io  para las des ignaciones de nuevos profes ionales

que defiendan y representen a1 recurrente y para qu€, de

aceptar el encargo, formalicen demanda de a¡nparo

atemperándose a SuS deseos ya mani festados en su escr i to  de

11  de  j u l i o  de  1988 .

Segundo.-  La actuación procesal  de los profes iona-

les que han aceptado 1a defensa y representac ión del  Sr .

Sánchez del Campo ha sido contraria a la mlnima correccj-ón

que requiere un funcionamiento razonablemente satisfactorio

de la edministracj-ón de Justlcia. Con independencia de las

acc iones que le  quepan aI  recurrente en los órdenes jur is-

diccionales y de ot,ras rnedidas que pudiera adoptar este

Tr ibunal ,  €S de1 todo procedente poner  de mani f iesto a los

respect ivos Colegios Profes ionales e1 comportanient 'o  de1

Letrado y Procurador y poner ]os hechos igualmente en cono-

c imiento del  Min is ter io  F iscal  ,  por  s i  est imara procedente

entablar  una acc ión penal .

En mér i tos a Io  que antecede,  ld  Secclón acuerda:

1a) lnteresar la designación de nuevo Letrado y

Procurador,  por eI  turno de of ic io,  para que def iendan y

representen aI recurrente ante este Tribunal en su demanda

de amparo en los términos por éI establecidos en su escrj-to

de  11  de  ju l i o  de  1988 ;
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2e) reservar expresanent,e 1as acciones que quepan

en Derecho en favor del  Sr.  Sánchez del  Campo a Ia v ista

del  comportamiento de su Letrado y Procurador;

3a)  poner  en conocimiento de los Colegios de Abo-

gados y Procuradores de Madrid eI comportaniento procesal y

ext raprocesal  de l -os Sres.  L imones y Abajo,  respect ivamen-

te,  a  f in  de que se depuren las responsabi l idades d isc ip l i -

narlas o de otro orden a que hubiere lugar, con comunica-

c ión de 1o resuel to  a este Tr ibunal ;  y

4o) poner los hechos refer idos en conocimiento del

Minister io Fiscal  a los efectos oportunos, con igual-  comu-

n icac ión .

Not . i f fquese persona lmente  a  los  Sres .  Sr .  Sánchez

del  Campo, Limones y Abajo y dénse los t raslados oportunos.

M a d r i d ,  d i e c i n u e v e  d e  i u n i o  d e  m i l  n o v e c i e n t o s  o c h e n

t a  y  n u e v e .
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