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' ASUNTOQ: Amparo promovido

Excmos. Sres.: por don Justo de la Cueva
Alonso.
D. Francisco Tom&s y Valiente
D. Fernando Garcia-Mon y SOBRE : Contra Sentencias
Gonzélez—-Regueral de la Audiencia de Pamplona

D. Carlos de la Vega Benayas y de la Sala Segunda del
D. JesGs Leguina Villa Tribunal Supremo, por desq
D. Luis Lépez Guerra acato. |
D. Vicente Gimeno Sendra f

La Sala, en la pieza separada de suspensién, ha acor-

dado dictar el siguiente

AUTO

I. ANTECEDENTES

1. Por escrito presentado en el Tribunal Constitucjio-
nal el 19 de mayo de 1989, el Procurador de los Tribungles
don José Manuel Dorremocha Aramburu, en nombre de don Jysto
de la Cueva Alonso interpuso recurso de amparo constituciopnal
frente a la Sentencia de la Audiencia Provincial de Pamplona
de 18 de abril de 1986, asi como frente a la Sentencia de la
Sala Segunda del Tribunal Supremo de 17 de abril de 1989. In-
vocaba los derechos reconocidos en los arts. 14, 20.1 y 24.2
de la Constitucién, y suplicaba se declarase la nulidad de
las Sentencias mencionadas. Suplicaba igualmente se acordase
la suspensién de la condena derivada de dichas resoluciones.
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TRIBUNAL 2. Por providencia de 29 de junio de 1989, la Seccién

cwmnmmML Segunda del Tribunal Constitucional acordé admitir a trémite

- la demanda; asi como abrir la pieza separada de suspensién, y
conceder un plazo de tres dias, comin al Ministerio Fiscal vy
- al recurrente en amparo, para que alegasen 1o que estimaran
pertinente en relacidén con la peticién de suspensidn solici-

tada.

3. El1 Ministerio Fiscal, en escrito de 5 de julio de
1989, manifiesta que el pago de cantidades dinerarias en con-

cepto de multa es facilmente resarcible. Pero no ocurre 1
mismo con la privacién de libertad y penas accesorias, pue
su cumplimiento harfa estéril la posible concesién del ampa
solicitado. Por lo que expone que se opone a la suspensién e
la ejecucién de la pena de multa y al pago de las costaf,
pero no a la suspensién de la pena privativa de libertadgy
accesorias. j

El recurrente, en escrito de 7 de julio, se reitera/
las razones y peticién de su demanda.

II. FUNDAMENTOS JURIDICOS

1. E1 articulo 56.1 de la Ley Orgénica del Tribﬁnal
Cohstitucional contempla la posibilidad de que el Tribunal
pueda suspender la ejecucién del acto o resolucién "por razdn
del cual se reclame el amparo constitucional cuando la ejecu-
cién hubiere de causar un perjuicio que haria perder al ampa-
| ro su finalidad". De otra parte, la suspensién podré
j denegarse "cuando de ésta pueda seguirse perturbacién grave
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de los intereses generales o de los derechos fundamentales o
libertades publicas de un tercero'.En las constantes decisio-
nes del Tribunal Constitucional se viene estimando que tra-
tdndose de resoluciones judiciales, el criterio general es 1la
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no suspensién, habida cuenta del interés general que se des-—

TRIBUNAL
CONSTITUCIONAL prende de su ejecucién. Tal criterio debe aplicarse al caso

concreto ponderando la posibilidad de que el amparo pudiera
perder su finalidad en el supuesto de ser otorgado, si no se
. hubiera accedido a la suspensién.

2. En el presente caso, el cumplimiento de la pena
acordada en las resoluciones recurridas, por delito de des-
acato, de dos meses y un dia de arresto mayor, con las acce-
sorias de suspensién de cargo publico y derecho de sufragio
supondria ciertamente un daflo irreparable por su misma natu-
raleza, al afectar irrevocablemente a la libertad del recu-
rrente, asi como, en cuanto a las accesorias, a su oportuni-
dad para participar como ciudadano, y si se diera el caso, en
el procedimiento electoral, de decisiva importancia en un ré-
gimen democrético. Por el contrario, y ante la posibilidad de
resarcimiento, en el supuesto de concesiédn del amparo que se
solicita, no se opone, ni dificulta la eventual efectividad
de éste la satisfaccién de la multa impuesta, y del pago de
las costas en la medida que las Sentencias impugnadas dispo-
nen.

Por lo que la Sala acuerda suspender la ejecucién de
la pena privativa de libertad y accesorias de suspensién de
cargo publico y derecho de sufragio, impuesta por Sentencia
de 18 de abril de 1984, de 1la Audiencia Provincial de
Pamplona.

Madrid, a diecisiete de julio de mil novecientos ochen

ta y nueve. \
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