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SALA PRIMERA

Excmos.  Sres .  :

D .  F ranc isco  Tomás y  Va l ien te .
D.  Fernando Garc fa -Mon y

Gonzá lez -Reguera l .

D .  Car los  de  la  Vega Benayas .
D.  Jesús  Legu ina  V i  I  l a .
D .  Lu is  López  Guer ra .
D.  V icente  Gimeno Sendra .

1 . -  Por  esc r i to  que  t iene  en t rada
1989 ,  la  Procuradora  de  los  T r ibuna les
in te rpone,  en  nombre  y  representac ión
recurso de amparo contra Sentencia de 2
Ins t rucc ión  de  Ch ic lana  de  la  F ron te ra .
fa l tas .

2 . -  La  demanda de amparo  se  basa,  en
hechos :

0 0208374

Ns de Reg is t ro :  538/89

ASUNTO: Amparo promovido por

Car los  D íaz  San  ignac io .

SOBRE: Contra Sentenc i  a de 2
d ic iembre  de  19BB de l  Juzgado
Ins t rucc ión  de  Ch ic lana  de
Frontera.

en  es te  Tr ibuna l  e l  22  de  marzo  ide
doña Juana Mar ía  Bení tez  Rodr Íguez
de don Car los  Díaz  San Ignac io ,

de  d ic iembre  de  1988 de l  Juzgado de
d ic tada  en  ape lac ión  de  ju i c io  de

s fn tes is ,  en  los  s iqu ien tes

don
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En I  a  p ieza  separada de  suspens i  ón  cor respond ien te
re fe renc ia ,  l a  Sa la  ha  acordado  d ic ta r  e l  s iqu ienre
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I.- ANTECEDENTES

a l  asun tó
I
I

de

a)  En fecha 2  de  enero  de  19gB se
en la  car re te ra  N-340,  como consecuenc ia
c ido  por  don Leonardo Romero  Bassanta

produ jo  un  acc idente  de  c i rcu lac ión
de  la  co l i s ión  de l  veh lcu lo  condu-
con un  caba l lo  p rop iedad de l  hoy
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recur ren te  de  amparo ,  que se  hab la  escapado de
ñd" ,  donde  se  encon t raba  s in  a tadura  a lguna ,
cance la  doña Rosa Fernández Barda les  para  pasar
de  la  co l i s ión ,  resu l tó  muer to  e l  conduc to r  de l

la  f i nca  "Pago  de  la  Coqu i -
e ld ía  an te r Ío r  a l  ab r i r  l a
con  un  au tomov i l .  A  resu l tas

veh ícu lo  s in ies t rado .

b )  Por  es tos  hechos  se  s igu ió  en  e l  Juzgado  de  D is t r i to  de  Ch ic tana , tOe¡ ,
l a  F ron te ra  e l  j u i c io  de  fa l tas  ne  47 /88 .  T ras  la  per t inen te  t rami tac ión , fe l
Juzgado d ic tó  Sentenc ia  e l  29  de  ju l io  de  1988,  en  la  que condenó a  ¿bña
Rosa Fernández Barda les ,  como autora  de  una fa l ta  de  imprudenc ia  s imp le  lon
resu l tado de  muer te  de l  a r t .  586.3  de l  Cód igo  Pena l ,  a  la  pena de  5 .000 j  ph .
de  mul ta ,  repres ión  pr ivada y  a  indemnizar  a  Fernando A lber to  Rom{ro ,
prop ie ta r io  de l  veh ícu lo  s in ies t rado,  por  los  daños causados en  e l  ry iJsmo
(31+.764 ' l l s . ) ,  y  Ios  herederos  de l  fa l lec ido  don Leonardo Romero  gassandJ en
concep to  de  "pecun ia  do lo r i s "  (4 .000 .000  Ph . ) ,  dec la rando  la  responsab i t fOaO
c iv i l  subs id ia r ia  de l  hoy  recur ren te  de  amparo .  I

i
c)  Cont ra  la  c i tada Sentenc ia  in te rpuso recurso  de  ape lac ión  e t j  noy

demandante  de  amparo  an te  e l  Juzgado de  Ins t rucc ión  de  Ch ic lana dd  la
Frontera  ( ro l lo  ns  107/88) .  Por  Sentenc ia  de  2  de  d ic iembre  de  19gb e l
Juzgado deses t imó e l  recurso  y  conf i rmó la  Sentenc ia  impugnada por /  sus
prop ios  fundamentos .  Pos ter io rmente ,  a  ins tanc ias  de l  ape lan te ,  e l  Jur fsado
d ic tÓ Auto  e l  31  de  enero  de  1989,  en  e l  que rec t i f i có  la  Sentenc ia  de
ape lac iÓn,  pues  en  la  misma se  hac la  cons tar  por  e r ro r  que no  hab la  compare-
c ido  en  la  v i s ta  de l  recurso  e l  ape lan te ,  cuando  s í  l o  hab ía  hecho  as is t ido
de Letrado.

3 . -  La  representac ión  de l  recur ren te  de  amparo  cons idera  que las
Sentenc ias  impugnadas  ado lecen  de  v ic io  de  incons t i tuc iona l idad  por  fa l ta  de
mot ivac iÓn,  ya  que  condenan  a l  recur ren te  como responsab le  c i v i i  subs id ia r io
s in  exp l i ca r  que  apoya tu ra  lega l  t i ene  d icha  condena ,  s i  en  e l  a r t .  19  y  ss .
de l  CÓdigo  Pena l  o  cua lqu ie r  o t ro  p recepto ,  por  lo  que e l  recur ren te  no
conoce rea lmente  e l  mot ivo  de  su  condena.  En es te  sent ido  man i f ies ta  que lo
ún ico  que e l  Juez  de  D is t r i to  dec la ra  en  los  hechos  probados de  la  Sentenc ia
de ins tanc ia  es  que e l  recur ren te  es  prop ie ta r io  de  la  f inca  de  donde se
escapÓ e l  caba l lo  y  que es tuvo  buscando a l  an ima l  con  pos ter io r idad a  que se
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escapara .

Por  e l lo ,  so l i c i ta  de  es te  T r ibuna l  que  anu le  las  Sen tenc ias  recur r i -
das  y  o rdene que se  d ic te  por  e l  Juzgado de  D is t r i to  an tes  c i tado nueva
Sentenc ia  su f ic ien temente  mot ivada.  Por  "o t ros l "  p ide  que se  acuerde la
suspensÍÓn de la  e jecuc ión  de  las  reso luc iones  impugnadas,  toda vez  que la

f ina l idad ,  pues  s iempre  cabr ía  la  pos ib i l i dad  de  su  devo luc ión ;  ahora  b ien ,
hay  que reconocen que podr ían  surg i r  ser ias  d i f i cu l tades  en  e l  re in tegrc ,
por  lo  que ,  sopesadas  todas  las  c i r cuns tanc ias ,  no  ex is ten  inconven ien tes
para  que se  acuerde la  suspens ión  so l i c i tada s iempre  que se  asegure ,  en
cua lqu ie ra  de  las  fo rmas reconoc idas  en  Derecho,  e l  abono de  la  indemniza-
c ión .

0

responsab le  pena l  es  inso lvente ,  lo  que le  cons ta  a l  recur ren te  por  conv i r f i r
con  e l la ,  y  la  e jecuc ión  de  la  condena  supondr ía  la  ru ina  to ta l  pa ra  l i e t
recurrente de amparo. 

i i
i ¡

4. -  Por  Prov idenc ia  de  12  de  ju l i o  de  1989 ,  la  Secc ión  Segunda ¿ . . f tu
Sa la  Pr Ímera  de  es te  T r ibuna l  Cons t i tuc iona l  acordó  admi t i r  a  t rámt ie i l  Ia
demanda de amparo ,  y  fo rmar  la  cor respond ien te  p ieza  separada de  ,u rpenr i [n ,
a  la  vez  que se  concede un  p lazo  común de t res  d las  a l  M in is te r io  F isc ,h i  y
a l  so l i c i tan te  de l  amparo ,  para  que a leguen lo  que es t imen per t inentb f  en
re lac ión  con  la  pe t i c ión  de  suspens ión  in te resada  .  I

l
5. -  E l  F isca l ,  en  esc r i to  p resen tado  e l  17  de  ju l  i o  de  1989 ,  in t$esa

la  suspens iÓn de l  fa l l o  en  lo  que  l "espec ta  a  la  dec la rac ión  de  r . rponuud i l i -
dad  c iv i l ,  que  es  lo  que  ahora  se  recur re .  La  e jecuc ión  supondr ía ,  ¿udu  la
inso lvenc ia  que se  a f i rma de la  condenada,  e l  pago de  la  cant idad f f i j aCa
como indemnizac iÓn por  par te  de l  responsab le  c i v i l  subs id ia r io  y  fa f ro ra
recur ren te .  S in  duda que d icho pago no  supondr ía  que e l  amparo  p ie lOa su

nada t iene que oponer  a
pago  de  la  suma f Í j ada

En consecuenc ia ,  te rm ina  d ic iendo  e l  F isca l ,
l a  suspens ión  s i  se  garan t i za  conven ien temente  e l
como indemnizac ión  c iv i l  a  los  per jud icados .

6 . -  En  esc r i to  p resen tado  en  e l  Juzgado  de  Guard iae l  d ia  17  de  ju l i o
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En nues t ro  caso concre to ,  las  reso luc iones  impugnadas pron i an
exc lus ivamente  responsab i l idades  de  t ipo  económico  para  e l  demandan
suspens ión  de  su  e jecuc ión ,  só lo  puede,  pues ,  per jud icar  a  los  que
perc ib i r  l as  indemnizac iones .  s in  embargo ,  e l  pe r ju i c io  de  és tos  se

0

de 1989,  la  Procuradora  de  Ios  Tr ibuna les  doña Juana Mar ía  Benf tez  Rodr í -
guez ,  en  nombre  y  representac ión  de  don Car los  Díaz  San Ignac io ,  a lega que
e l  ún ico  med io  de  subs is tenc ia  de  su  represen tado  y  su  fami l i a  es  una
pequeña exp lo tac ión  agr fco la  s i ta  en  Ch ic lana de  1a  Fron tera  (Cád iz ) ,  Pago
Coqu ina .  N i  s iqu ie ra  es  dueño  de  d icho  te r reno ,  que  t iene  ced ido  en  la
ac tua l idad ,  y  es  lo  c ie r to  que  e l  rend im ien to  de  ta l  exp lo tac ión  es  muchas
veces  insu f i c ien te  para  e l  p rop io  manten im ien to  de  la  fami l i a  de  su  mandan-
te ,  que se  ve  ob l igado a  comple tar  sus  ingresos  rea l i zando t raba jos  o .uJ io -
na les  para  f i ncas  vec inas .  i :

ji
¡ i

Así  la  e jecuc ión  de  las  reso luc iones  impugnadas supondr ía ,  dadaf ,  s ¡
ac tua l  s i tuac ión  económica ,  Ia  ru ína  to ta l  para  don Car los  D iaz  San Ig r ry rdc io
que inc luso ,  podr ía  verse  pr ivado de  los  med ios  ex t r i c tamente  prec isos  

f fa ra
su  p rop ia  subs is tenc ia  y  la  de  su  fami l i a .  I  I

perc ib i r  d ichas  indemnizac iones ,  caso de  que e l  recurso  de  amparo
deses t imado,  unos  meses después,  cobrando los  cor respond ien tes  in t
por  lo  que  en  rea l idad  ta l  pe r ju i c io  se r ía  mín imo o  inex is tenre
compensado por  e l  a lud ido  cobro  de  in te reses .  S in  embargo la  e jecu
las  tan  repet idas  reso luc iones  supondr fa  para  e l  recur ren te ,  la :

.  l ^

nde

uce a

fuese

ses ,
I  ser

i ón  de

ru ína
econÓmÍca .  Con  e l  añad ido  de  que  de  ex ig f r "se le  f i anza  asegura to r ia ,  po r  su
déb i l  s i tuac ión  económica ,  no  podr ía  tampoco pres tar  y ,  de  hecho e l  acuerdo
de  la  suspens ión  con  cauc ión  equ iva ld r ía  a  la  denegac ión  de  aque l la .

I I.- FUNDAI4ENTOS JURIDICOS

1- -  Es tab lece  e l  a r t .  56  de  la  Ley  0 rgán ica  de ]  T r ibuna l  Cons t i tuc io -
na l  en  su  apar tado pr imero  que,  , 'La  Sa la  que conozca de  un  recurso  de  amparo
suspenderá ,  de  o f i c io  o  a  ins tanc ia  de l  recur ren te ,  l a  e jecuc ión  de l  ac to  de
los  poderes  púb l icos  por  raz6n de lcua l  se  rec lame e l  amparo  cons t i tuc iona l .
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cuando  la  e jecuc ión  hub ie re  de  ocas ionar  un  per ju i c io  que  har fa  perder  a l
amparo  su  f ina l idad.  Podrá ,  no  obs tan te  denegar  la  suspens ión  cuando de  és ta
pueda segu i rse  per tu rbac ión  grave de  los  in te reses  genera les ,  o  de  los
derechos  fundamenta les  o  l iber tades  púb l icas  de  un  te rcero"  pud iendo as ímis -
mo la  Sa la ,  de  conformidad con e l  apar tado segundo de l  c i tado precepto ,
acordar  la  suspens ión  "con o  s in  a f ianzamiento" .

2 . -  Es  re i te rada la  doc t r ina  de  es te  Tr ibuna l  Const i tuc iona l  respec to
a l  i n te rés  genera l  que  subyace  en  e l  cump l im ien to  de  las  sen tenc ias  jud ic ia -
les ,  por  lo  que es to  deberá  ser  una pauta  para  denegar  la  suspens ión  que se
so l i c i ta ,  dado  que ,  a l  hacer lo  as í ,  e l  amparo  no  p ie rde  su  f ina l idad .  s in
embargo,  dado que nues t ra  Ley  0rgán ica  (a r t .  56 .2)  au tor iza  la  ex igenc ia  de
f ianza en  de terminados casos ,  en  supuestos  de  denegac ión ,  se  es t ima ahora
opor tuno y  p rudente  acordar  la  garan t ía ,  a l  ju ic io  p rudente  de l  juez  e jecu-
to r ,  a  ca rgo  de l  pe rcep to r  de  la  indemnizac ión ,  de  a f ianzar  la  devo luc ión  de
lo  perc ib ido ,  en  su  casoo  y  en  la  h ipó tes is  de  es t imac ión  de l  amparo .

En  su  v i r tud ,  l a  Sa la
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cond ic ionada  a  la  p res tac ión
juez  e jecu to r ,  ex ig ib le  a l
sen tenc ia  e jecu to r ia .

denegar  la  suspens ión  so l  i c i tada ,
o  cauc ión  su f i c ien te ,  a  ju i c io  de l

de  Ia  indemnizac ión  seña lada en  Ia

ac uerda

de  f ianza
perceptor

Madr id ,  a  ve in t iuno  de  ju l i o  de

. f ,*"'7, 
| .. . ¡r'J b' -'g** "fJ I *.' t^^'
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mi l  novec ien tos  ochent


