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SALA SEGUNDA

EXcMos. snñoRns:

Don Francisco Rubio L]orente
Don Antonio Truyol Serra
Don Eugenio Dlaz Eimil
Don Miguel Rodrfguez-Piñero y

Bravo Ferrer
Don ,José Luis de Jos Mozos y

de los Mozos
Don Alvaro Rodrfguez Bereijo
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Recurso  núrm.  t t05 /89

ASUNTO: Recurso de anparo
promovido por don José-
Pascual  Castr i l lo Bernal  y
otra persona.

SOBRE: Sentencias del Juz-
gado de fnstrucción núm. 2

de Palencia, sobre un deli-
to de desacato y de la Au-

diencia Provincial de
Palencla resolut,orla de Ia

apelac ión.

La Sal-a ha examinado la pieza de suspensión del re-

curso de amparo reseñado,

I ._  ANTECEDENTES

Prlmero.- Por escrito presentado en el- ,Juzgado de

Instrucción núrm. 25 de Madrid, en funciones de Guardia, el dfa
9 de jun io de 1-989 y reg is t rado en este Tr ibunal  e I  d fa t2  del
mismo mes y año, don Juan Corujo L6pez Vit lamil,  Procurador de
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los Tribunales, interpone, en nombre y representación
.Tosé Pascual Castri l lo Bernal y Ia Sociedad Española de
dl fusión, S.A.,  recurso de anparo contra la Senüencia
Sala de 1o Penal de Ia Audiencia Provincial de Palencia
de mayo de L989, revocatoria en apelación de la dictada
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de don
Radio-
de la
de  L6

por el
Juzgado de Instrucción núm. 2 de esa ciudad con fecha de 9 de
enero d.e 1989 en autos por del i to de desacato.

Sequndo.- En procedimiento oral iniciado en virtud
de querella presentada por don David Rodrfguez Enciso, Concejal
del Excmo. Ayunt,amiento de Palencia por expresiones ofensivas
para su persona vertidas por el actual recurrente, don ,losé
Pascual Castri l lo Bernal, €rr sucesivas emlsiones de1 programa
radiofónico "Punto de Vista",  d i r ig ido y presentado por ést ,a,  y
producido por la Sociedad Españo1a de Radiodi fusión, S.A.,  en
Palencia,  también recurrente,  e l  Juzgado de Instrucción dlctó
auto de sobreseimiento provisional, que fue revocado por Ia
SaIa de 1o Penal de la Audiencia Provincial de Palencia, orde-
nando l-a continuación deI procedimiento, y, posteriormente auto
por eI que se denegó el procesamiento deI. recurrente don José
Pascual Castri l lo Bernal y se declaró concluso e1 sumario, eu€
fue igualmente revocado por 1a Sala de 1o Penal de la Audiencia
Provincial de Palencia, que, ordenó la devolución de la causa
al instructor para La continuación de la investigación, A re-
sultas de l-o anterior, €1 Juzgado de Instrucción núm. 2 de
Palencia dictó Sentencia eI t9 de enero de 1989, absolviendo al
actual recurrente del delito de desacato, pero condenándolo
como "autor de una fal ta de vejacj-ón de carácter leve".

In terpuesto por  e l  quere l lante y  acusador  par t icu-

l-ar recurso de apelación, la Sala de 1o Pena1 de 1a Audj-encia
Provincial de Palencia. lo estimó, condenando a don . losé Pascüa1
Castri l lo Bernal como autor de un deli to continuado de desacato
con agravante de empleo de radiodifusión y declarando como res-
ponsable civi l  subsidlaria a la Sociedad Españo1a de Radiodifu-
s i ón ,  S .A .

Tercero.- En la demanda de amparo, s€ alega la
vulneración det derecho a un Juez imparcial producida, a juicio

de Ios recurrentes, porque dos de los Magistrados que componían
la Sala de 1o Penal de Ia Audienci-a Provincial de Palencia

cuando ést,a revocó los autos deI Juzgado de Instrucción de

sobreseimiento provisional y de conclusión del sumario formaban
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parte igualrnente de dicha SaIa de la Audiencia, cuando ésta
dic tó Sentencia.

Se aduce asimismo en la demanda de amparo Ia in-
fracción de1 principio de igual.dad en aplicación de la Ley es-
tab lec ido en e1 ar t fcu lo L4 de Ia  Const i tuc ión,  or ig inada,  a

crit ,erio de los recurrentes, porque en otro procedimiento
-dist into de1 que determinó Ia presente solicitud de amparo-
iniciado en virtud de querel la presentada por don üosé Pascual
Castri l-Lo Bernal contra la Comisión Ej ecut, iva Provincial del
Part ido Social ista Obrero Español y el Grupo de Concejales de
esa formación en eI Excmo. Ayuntamiento de Palencia, €f Tribu-
nal Supremo, competente en razón de la condición de Senador de
uno de l-os querel lados, absolvió a éstos de un del- i to de des-
acato por  op in iones ver t , idas contra e l  Sr .  Castr l l lo  Bernal  te-
niendo en cuenta para aplj-car de modo dist into el Código Penal

Ia  "condic ión de pol l t , ico o de persona "de a p ie"  de los
quere l lad.os" .

Finalmente, se denuncia en Ia demanda de amparo la

violaclón de los derechos "a expresar y difundir l ibremente los
pensamientos, ideas y opiniones mediante la palabra, eI escrito

o cualquier otro medio de reproducción" y comunicar l ibreftente
información veraz", respectivamente reconocidos en los aparta-

dos a)  y  d)  de l  ar t fcu lo 20.L de Ia  Const i tuc ión,  pues eI  Sr .
Castri l lo Bernal manifestó no haber tenido intención de menos-
prec iar  o  desacredi tar  a l  quere l lant ,e .

Cuar to. -  Por  escr i to  presentado ante este Tr ibunal
en fecha 8 de septiembre de 1989 la legal representación de los
recurrentes en amparo interesaba se decretase la suspenslón de
Ia e jecución de Ia  Sentencia objeto del  mismo¡t ru€sto que f i rme

la Sentencia,se habfa acordado por  e l  ,Juzgado 1a e jecución de
1a misma,  e jecución que ocasionar fa a l  recurrente a1 t ra tarse

de pena privativa de l ibertad un perjuicio de carácter irrepa-
rable que harfa perder al- amparo su f inal idad, suplicando en

consecuencia.

La Sesión en provj-dencia de 18 de septiembre del

corriente año acordó Ia admisión a t.rámite de la demanda de am-
paro y dar traslado en Ia pieza incj-dental de suspensión a Ia
par te recurrente y  a l  Min is ter lo  F isca1 para que en e l  p lazo de

tres dfas alegasen Io que estimasen oportuno sObre Ia suspen
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sión interesada. Evacuándose dicho trámite por 1a parte recu-
rrente reiterando su pretensión de suspensión y por el
Ministerio Fisca1 en el sentido de que debla accederse a 1a pe-
t lc ión de suspensión de 1a ejecución interesada.

FUNDAMENTOS JURTDICOS

Unico.-  E l -  ar t fcu lo 56.1 de la  Ley Orgánica del
Tribunal Constitucional, contempla la posibi l idad de que el
Tribunal Const, i tucional pueda suspender Ia ejecución del act,o o
resolución "por raz6n del cual- se reclame el amparo constitu-
cional cuando la ejecución hubiere de ocasionar un perjuicio
que harfa perder aI anparo su finalidad".

De otra parte 1a suspensión podrá denegarse "cuando
de ésta pueda seguirse perturbación grave de 1os intereses ge-
neraLes o de los derechos fundamentales o l ibertades públicas
de un  te rcero" .

A1 condenar en eI caso presente Ia Sentencia ímpug-
nada a penas privativas de l ibertad, multa con arresto
sust,itut,orio y accesorias de suspensión de cargo, todas ellas
cuya ejecución durante Ia tramltaclón del'recurso de arnparo ha-
rfan perder a éste su finalidad, debe accederse a l-a suspensión
solicitada, ya Q[ü€, de otro lado, no se aprecia que de ésta
pueda seguirse perturbación grave de los intereses generales o
de los derechos fundamentales o l ibertades polft icas de un ter-
ce ro .

tablecido en el artlculo
naI,  la Sal-a acuerda la
Sentencia impugnada.

En virtud de 1o expuesto y en apl lcación de Io es-
Orgánica de este Trlbu-
de l-a ej ecución de la

56 de Ia  Ley
suspensión

Madrid, dieciséis de octubre de mil novecientos
ochenta  y  nueve. , l )  
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