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SALA SEGUNDA

Sección Tercera

EXCMOS.  SRES. :

Don Francisco Rubio Llorente

Don Eugenio Dfaz Eimil

Don ,José Luis de los Mozos

y de los Mozos

La Sección ha examinado

José Sublranas Novellas.
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0302633

Recurso nútmero:  805/89

ASUNTO: Recurso de amparo pro-

movido por don .losé Subj-ranas

NoveI1as.

SOBRE: Sentencia de Ia Sección

Segunda de }a Audiencia Pro-

vincial de Barcelona de 31 de

mayo de 1-988,  d ic tada en re-

cu rso  de  ape lac ión  204 /87 ,  y

posterlores Autos de la misma

SaIa de 23 de noviembre de

1-988 y de 9 de febrero de

1989 .

el recurso de amparo promovido por

I. - AIiITECEDENTES

L. Con fecha 3 de mayo de 1989 quedó registrado en este

Tribunal un escrit,o, envlado por correo certif icado el 27 de

abril anterior, por eI que don José Subiranas Novellas anunciaba

su propósito de formallzar recurso de amparo constitucional con-

tra Ia sentencia de la Sección Segunda de la Audiencia Provincial
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de Barcelona de 31 de mayo de 1988,  por  vu lnerac j -ón del  ar t lcu lo

24 de la  Const i tuc ión.

Del relato de los hechos que se contiene en eI referido es-

crito, asf como atendlendo a los documentos que con el mismo se

apor tan,  Ia  cuest ión que se p lantea puede s in tet izarse en 1os

térmj-nos siguientes:

a)  En L986,  doña Franclsca Jur io l  Bel lagarda,  propietar ia

de la vivienda ocupada por eI Sr. Subiranas Novellas en virtud de

contrato de arrendamiento, demandó Ia resolución del- mismo por

causa de necesidad, alegando que su nieta iba a contraer próxi-

marnente matrimonio y que no disponla de otra vivienda para esta-

blecer su hogar conyugal,

El 'Juzgado de Distr i to nr1m. 2 de los de Mataró, por senten-

c ia  de 3 de febrero de 1987,  desest imó la  demanda.

b) Interpuesto recurso de apelación por la demandante, l-a

Sección Segunda de la Audiencia Provincial de Barcelona, Por sen-

tenc ia de 31 de mayo de 1988,  10 est imó,  revocando la  sentencia

de lnstancia y declarando resuelto ef contrato de arrendamiento.

c  )  Contra esta sentencia,  e I  Sr  .  Subi ranas inst ,ó

decl-aración de nulidad de actuaciones eue, sin embargo, fue dene-

gada por Auto de la Audiencia Provincial de 23 de noviembre de

L988. E interpuesto cont,ra el- mismo recurso de súplica, FOr nuevo

Auto de 9 de febrero de 1989 fue también desestimado.

d)  Señala en su escr i to  e l  Sr .  Subi ranas que su pretensión

de amparo se funda en el- derecho fundamental a la tutela judicial

e fect iva del  ar t fcu lo 24.2 de la  Const i tuc ión,  y  eI Io  por  cuanto

en el acto de Ia vista del recurso de apelación interpuesto por

la Sra. Juriol Bellagarda ya alegó 1a falta de Ia oportunidad del

t rámi te de inst rucc ión (ar t fcu lo 2,  nr1m. 2,  de la  Ley L0/L968 en

relación con eI art lculo 888 de la Ley de Enjuj-ciamiento Civi l)

para j-nstar de la SaIa el recibimiento a prueba al amparo del
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artfculo 862 de Ia Ley de Enjuiciamiento Clvi1, "para admisión y

unión formal a las actuaciones de]- escrito de 28 de octubre de

L986 acompañado de informes del Sr. Registrador de Ia Propiedad

de Mataró (que figuran acompañando a los autos pero no unidos

formalmente a los mismos) que comprueban propiedades urbanas que

descal i f ican ]a  invocada necesidad y,  además,  Id  ocul tac ión de la

realidad patrimonlal, personal y f arni l iar del matrimonio de l-a

n ie ta  de  Ia  ac to ra " .

En suma, la falta de comunicación de los autos aI $r.

Subiranas (parte apelada) para instrucción de su Letrado, 1e ha-

brla privado de Ia posibi l idad de una eventual adhesión a La ape-

lación sobre los extremos de la sentencia que pudiera creer per-

jud ic ia les y ,  también,  de Ia  pos ib i l idad de instar  e I  rec ib imien-

to  a  p rueba ,  vu lne rándose  as l  l os  a r t l cu los  240 . I  de  l a  L .O .P .J .

y 24 de l-a Const, i tución, causándole indefensión.

e) Solicitó el Sr. Subiranas el nombramiento de Abogado y

Procurador de oficio para Ia formalización de Ia demanda de ampa-

ro .

f) Asimlsmo, suplicó de este Tribunal que, dado que l-a eje-

cución de la resolución dlctada eI 31- de mayo de 1988 por Ia Au-

dlencia Provincial de Barcelona le pri-varfa de la única vivienda

de eu€, junto a su esposa, dlspone desde hace más de treinta

años, acuerde Ia suspenslón de Ia ejecución de la refer ida sen-

tenc ia .

2.  Por providencia de la Sección Tercera de este Tr ibunal

de 22 de mayo de L989, s€ acordó el nombramient,o de Abogado y

Procurador del turno de oficio, I ibrándose a tal efecto l-as co-

rrespondlentes comunicaciones para que por eI Consejo General- de

l-a Abogacla y el Colegio de Procuradores de Madrid se procediera

a la designación de los que por turno corresponda.

Por prov idencia de L2 de jun io de 1989,  Id  Sección Tercera

acordó tener por designados por el turno de oficio, como Procura
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dora a doña Marfa Luisa Martfnez Parra y como Abogado a don

Leonardo Lewin de Qrozco, concediéndoles eI plazo de veinte dfas

pa ra  eu€ ,  con  su jec ión  a l  a r t f cu lo  49  de  l a  L .O .T .C .  p roced ie ran

a La formal-j-zación de Ia demanda de amparo y, en escrito separa-

do,  instaran la  concesión de los benef ic ios de just ic ia  gratu i ta .

3. Con fecha de 3'de ju l io tuvo ent,rada en este Tr ibunal  e l

escrito por eI que la Procuradora de los Tribunales doña Marfa

Luj-sa Martfnez Parra formalizó la correspondiente demanda de am-
paro .

a)  En cuanto a 1os hechos de Ios que t rae causa la  so l ic i -

tud de amparo, s€ señalan en 1a demanda, l i teralmente, 1os que

siguen:

" 1) Que D. .Iosé Subiranas Novellas, ha continuado con

eI susodlcho Contrat,o de Arrendamient,o de su vivienda, donde ha-

bita desde hace muchos años.

2)

su marido, o
que en l-a de

3)

situación de

otro s i t io o

Que Ia nieta de la Propietar ia,  t iene var ias casas,

su suegro, €rr 1a cual podrfan vivir o habitar mejor

Ia Cal1e Buenos Aires Ne: t7 de Masnou.

Que D.  José Subi ranas Novel las,  está en la  t r is te

Invalidez Permanente; que además no tiene ningútn

lugar donde vivir,  dl no tener medios económicos.

4) Que Ia Audiencia Provincial rechazó e1 Recurso de

srlplica, sin estar debj-damente fundamentado, €rr contra de la Ley

de Arrendamientos Urbanos".

b) Y como fundamentos de derecho se expone, también l ite-

ralmente, que:

"El-  presente Recurso t iene su Base en los art lculos s i -

gu ien t ,es ,  in f racc ión  de l -  a r t .  62 ,5  L .A .U. ,  que D.  ,José Sub i ranas

Novellas, no Io encuentra. . . No exj-stj-endo ningún mot,ivo de las
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Causas del  ar t .  t t (  y s iguientes de l -a L.A.U. Que es de apl ica-

ción aI  estar en vigor.  Que esta Sentencia dictada por la Sección

Segunda de la Audiencia Provincial ,  vulnera el-  ar t .  24.L de Ia

Const j - tución, eo rel-ación con eI  ar t .  L4 y el-  ar t .  9 .  3 de Ia

Constitución. A1 ser dictada Ia Sentencia de la Audlencia en con-

tra de ]a Ley, en el  ar t .  L,2 del  Código Civi}  en relaclón con el

a r t .  4Q de  L .R .J .A .E . " .

c) Concluyó la demanda suplicando

o dar por admitido el Presente Recurso

expresa de la Constitución y de la Ley

ac tua l " .

a Ia Sala "se s i rva tener

de Amparo, por Vio1aclón

vigente, €rI este moment,o

MedÍante otrosf digo, s€ sol- icitó que "se mantenga el Dere-

cho de D.  José Subl ranas Novel las,  a  cont inuar  d is f ru tando del

Pj -so objeto de1 Presente Recurso de Amparo" .

4.  Con fecha 25 de ju l io  de 1989,  quedó regis t rado en este

Tribunal un nuevo escrito de la Procuradora Sra. Martfnez Parra

en el que afirma que "dentro del plazo de veint,e dfas (a contar

desde que mi representado recíbiera por correo cert i f lcado Ia de-

sj-gnación en turno de oficio de Procurador y Abogado y pudiera

hacer l legar a éste datos e información complementarios en apoyo

de su pretensión de amparo) formalizo demanda de amparo (en am-

pliación de los escritos de 27 de abri l  t l l t imo y subsiguiente)

contra Ia sent,encia de la Sección Segunda de la Audiencia Provin-

c ia l  de Barcelona de 31 de mayo de 1988",

En dicho escrito se relatan de nuevo los hechos y se formu-

lan las alegaciones en que se funda Ia sol icitud de amparo, erl

t ,érminos eue, por ser sust,ancialmente coj-ncident.es con Io ya ex-

puest,o en eI inicial escrito de1 recurrente registrado eI 3 de

mayo de L989,  oo es prec j -so ahora re i terar .

5 .  Por  prov idencia de 2 de octubre de l -989,  fa  Sección Ter-

cera de este Tr ibunal ,  de conformidad con e l  ar t , fcu lo 50.3 de l -a

L .O .T .C . ,  aco rdó  conceder  a I  demandan te  y  a I  M in j - s te r i o  F i sca l  e ]
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plazo de diez dfas para que alegasen 1o que estimasen conveniente
sobre Ia poslble concurrencia de las siEuientes causas de

lnadn is ib i l i dad  p rev is tas  por  la  L .O.T .C. :  "a )  La  de l  a r t .

50 .L .a ) ,  en  re lac ión  con e1  44 .2 ,  For  ex temporane idad de  1a  de-
manda de amparo, requiriéndose al demandante para eü€, en eI pla-

zo indicado, acredite de manera fehaciente Ia fecha de notif ica-

ción del Auto de Ia Audiencia Provincial de Barcelona de 9 de fe-

b re ro  de  1989 ;  b )  La  de l  a r t .  50 .1 - .a ) ,  en  re lac ión  con  e l -  44 .L .c )
por falta de invocación en el proceso del- derecho constitucional
p resunt ,amente  vu lnerado;  y  c )  La  de l  a r t .  50 .L .c ) ,  por  carecer

manifiestamente Ia demanda de contenido que justif igue una deci-

sión sobre el fondo de l-a misma por part.e de este Tribunal".

6,  EI  L7 de octubre de 1989, Ia representación act ,ora eva-

cuó el trámite oponiéndose a la inadmisibil idad del recurso. Como

hechos, s€ señaIa:  "1) Que en t iempo y forma se interpuso el  su-

sodicho recurso de amparo ante este tribunal; 2) Que 1a notif ica-

ción del Auto dictado por Ia Audiencia Provincial de Barcelona;

vulnera Ia Ley de Arrendamientos Urbanos eI mismo Auto; 3) Que en

est,e caso ha sido violado el  ar t .  117.1,  r l l t i rna f rase de Ia Cons-

titución"; y como Fundament,os de Derecho se alega, también tex-

tualmente, que "Ia presente accj-ón tiene su base en la violación

cont inuada del  ar t .  177.L,  úr l t ima frase de Ia Const i tución, €R

relación con eL art. 1 . 1 de Ia Const,itución. Si t ienen o actúian

en Justicia se darán cuenta como no puede exlstir jurisprudencia

cont,ra legem". Concluyó suplicando la admisión del recurso.

7,  Por su parte,  € l  Minister io Fiscal  interesó la

inadmisión del recurso. Primero, porque si no se acredita

fehacientemente la fecha en que se notif icó la resolución judi-

cial que se impugna, debe estimarse concurrente Ia causa de

inadmis ión  de l  a r t fcu lo  50 .1 .a )  en  re lac ión  con e l  a r t fcu lo  44 .2 ,

ambos de  la  L .O.T .c .  As imismo,  por  no  haberse  jus t i f i cado que

fuera invocado el derecho fundamental presuntamente vulnerado en

el-  moment.o procesal  adecuado (art lculo 50.1.a),  en rel-ación con

e l -  a r t f cu lo  44 . ! . c )  ,  ambos  de  la  L .O.T .C.  ) .  Y ,  f i na lmente ,  po r -

eu€, si bien hubo en la tramitación del proceso una infracción de
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l-a normativa reguladora, aI no comunicar el Tribunal los autos a

la parte apelada para instrucción y al no notj-f icar la fecha de

Ia celebración de la v ista,  €I  actor no acredi ta,  r r i  just i f ica,

sin embargro, que esta i-nfracción o defecto procesal haya produci-

do vulneración del  derecho a la tutela judic ia l  efect iva.  Y es

QU€, añade eI  Minister i -o Fiscal  en 1o que ahora interesa, "el  re-

currente en eI acto de1 juicio no alega l-a presunta infracción
que produce la falta del trámite de lnstrucción que ahora denun-

cia.  En Ia v ista,  af i rma eI  Tr lbunal  y no contradlce

documentalrnente la parte, ésta se l imita a solicitar la confirma-

ción de la sentencia de instancia y la unión de un documento pro-

cedent,e del Registro sin hacer ninguna otra cl-ase de alegaciones

o denuncias.  EI  actor,  s in embargo, mant iene, s in acredi t ,ar lo,
que formuló las alegaciones y denuncias que hace en Ja demanda de

amparo y en los demás recursos y si no se hicieron constar en el

acta se debió a Ia brevedad y sfntesis propi-os de la naturaleza

de est,e acto de documentación, 10 que no es posible acept,ar por-

que las partes pueden solicitar que conste en el acta todas las

alegaciones que consideren oportunas con la amplitud que estimen

necesar ia".  Por 1o demás, las dos resoluciones que deniegan Ia

nulid.ad solicitada por el recurrenLe son razonadas, motivadas y

fundadas en derecho y, por 1o tanto, constituyen una respuesta

de1 órgano judiciaL que satisface el derecho a la tutel-a judicial-

e fec t lva .

II. _ FT'NDAII{ENTOS .JURIDICOS

Unico.-  Procede est imar  la  pr imera de las causas de

inadmisibi l idad a Ias que se hizo referencia en nuestra providen-

cia de 2 de octubre de 1-989, consistente en la extemporaneidad de

la demanda de amparo p lanteada (ar t fcu l -o  50.1.a) ,  en re lac ión con

e I  44 .2 ,  ambos  de  I a  L .O .T .C .  )  .

El demandante de amparo, dl iguaf que ocurre en toda cJase

de procesos, t iene la carga de acreditar que en su demanda concu
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rren todas las condiciones de procedibi l idad legalmente est,able-

cidas, entre las que se incluye haber sido presentada dent,ro deI

p lazo  a  ta l  e fec to  p rev i s to  (a r t f cu l -o  44 .2  de  l -a  L .  o .  T .  c .  )  ,  l o

que Ie obliga, por t,ant,o, a gue con dicha demanda acompañe, en su

caso, la documentación que pruebe cual- ha sido la fecha de ini-

c iac lón del  cómputo de1 p lazo -es deci r ,  la  de 1a not i f icac ión

de la  resoluc ión recurr lda- ,  pues s i  no se apor ta ese dato a l  co-

nocimj-ento del Tribunal puede verse imposibi l i tada 1a verif ica-

ción de la observancia de 1a previsión legal.

En e l  presente caso esa carga procesal  no ha s ido observa-

da, 1o cual era inexcusable, por cuanto habiéndose dictado el

Auto que puso f in a Ia vfa judicial previa el 9 de febrero de

1989,  é1 recurrent ,e  se d i r ig ió  a este Tr ibunal  Const l tuc ional ,

anunciando su propósito de formalizar recurso de amparo, por me-

d io de un escr i to  env iado por  correo cer t i f icado e l  d la  27 de

abr i l  de L989,  €1 cual  tuvo entrada en e l  Regis t ro de este Tr ibu-

nal eI df a 3 de mayo siguient,e. Formal-izada posteriormente la de-

manda de amparo en escrito que tuvo entrada el 3 de jul io de

1-989, r lo se acreditó tal extremo, rro pudiéndose tampoco conside-

rar como tal 1a copia simple, rro adverada, gu€ del Auto del ,Juz-

gado de Distr i to nr1m. 2 de los de Mataró (de fecha i legible) se

adjuntó aI  poster ior  escr i to  eue,  con eI  carácter  de ampl iac lón

de la demanda de amparo, s€ presentara en este TrÍbunal el 25 de

jul io siguiente, ya gu€, en su fundamento de derecho segundo, 10

que se afirma es que "atendj-endo a la propia declaración de f ir-

meza cont,enida en el Auto dictado por la I lma. Audiencla Provln-

c ia l  de Barcelona e l  4  de febrero de 1989,  habiendo ganado auto-

r idad de cosa juzgada la  sentencia recafda en segunda instanc ia y

comunicado asl a la parte recurrente el 19 de abri l  de 1989 es

por Io que procede la estimación del recurso", no pudiéndose, por

tanto, confirmar que eI 19 de abri l  de L989 fuera notif icado el

Auto de la Audiencia Provincial de Barcelona de 9 de febrero de

1-989 que ahora se recurre.

Por el lo, este Tribunal acordó por providencia de 2 de oc-

tubre de l-989, Jd apertura deI trfunite de inadmisión aI objeto,
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entre otros,  de conceder a la representación act ,ora Ia posibl l i -

dad de subsanar dicho lncumplimiento, a pesar de 1o cual, con eI

escrito de alegaciones no se ha aportado documentación alguna

dirigida a taI f in, l- imitándose a afj-rmar que "en tiempo y forma

se interpuso eI susodicho recurso de amparo ant,e este Trj-bunal".

Tal afirmación de la representación actora no constituye,

evidentemente, acreditación suficiente que permita rechazar la

ext,emporaneidad del- recurso, constituyendo antes bien, como ya se

di jera,  con ocaslón de un supuesto s imi lar ,  €n el  Auto de este

Tr ibunal  Const i tucional  57t /1-986, de 2 de ju l io,  "desatención al

requerimiento del Tribunal, expresiva de una pasivÍdad procesal

que conlleva una consecuencia de inadmisibil idad únicamente a

eI la imputable".

No pudiendo este Tribunal como es obvio suplir la actuación

de l -a representación y defensa de 1a part ,e,  s i  debe, €o atención

a lo precept,uado en el artfcul-o 442 LOPJ, comunicar el presente

auto a los Colegios de Abogados y Procuradores de Madrid, a los

efectos oportunos acompañando fotocopia de los escrltos de deman-

da y de alegaciones del demandante.

Por 1o demás, concurriendo l-a señalada causa de inadmisión,

resulta ya innecesario adentrarse en el examen de las restantes

causas de inadmisibil idad.

Por todo 1o expuesto, ld Sección acuerda Ia inadrnisión del
presente recurso de anparo, asf como efectuar la comunicacj-ón re-

fer ida.

Madr id, noviembre de nil novecientos ochenta y

nueve.


