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SALA SEGUNDA

Excuos. señoRns;

Don Franclsco Rubio Llorente

Don Antonio Truyol Serra

Don Eugenj-o Dfaz Eimil

Don Miguel Rodríguez-Piñero
y Bravo-Ferrer

Don ,José Luis de los Mozos
y de l-os Mozos

Don Alvaro Rodrfguez Bereijo

- 1 -

030275?

Recurso número 1565/88

ASUNTO:Promovido por MANU-

FACTURA GENERAL DEL

CARTONAJE, S.A.

SOBRE: Auto de la Magis-

tratura de Trabajo número

10 de Barcelona que decla-

ra no haber lugar a Io so-

l ici tado sobre nulidad de

actuaciones en la  e jecu-

ción de Sent,encia dictada

en autos sobre reclamación

de cant idades.

La Sala ha examinado l-a petición de recibimient,o a

prueba del presente recurso instado por las part,es actora y

codemandada.

T.-  ANTECEDENTES

Primero.- EI Procurador de los Tribunales don . losé

Luis  Oyt lz  Cañavate y  Puig Maur i ,  presentó e l  d fa 20 de sep-

t iembre de 1-988,  en e l  Regis t ro Genera l  de este Tr ibunal ,  €s-

crito y documentación por los que interpuso recurso de amparo

en nombre y representación de Manufactura General del-

Car tona je ,  S .A . ,  con t ra  Au to  de  l a  Mag is t ra tu ra  de  T raba jo
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número 10 de Barcelona que declaró no haber lugar a Io sol ici-

tado sobre nulidad de actuaciones en l-a ejecuclón de Sentencj-a

dict,ada en autos sobre recl-amaci-ón de cantidades. Denuncio 1a

inf racc ión en d icha resoluc ión del  ar t fcu lo 24.L de Ia  Const i -

tuc ión.

Segundo.- La Sección por providencia de 16 de enero

de1 corriente año acordó poner de manif iesto al recurrenLe y

al  Min is ter io  F iscal ,  Ia  pos ib le  concurrencia de la  causa de

inadnis ib i l idad prev is ta en e l  ar t , fcu lo 50.1.c)  concediéndole

a ta l -  e fecto legaI  p lazo para a legaciones.

Por  prov idencia de 13 de marzo de 1989 la  Sección

acordó la admisión a trámite de l-a demanda de amparo proce-

diendo en consecuencia a reclamar las oportunas actuaciones

judiciales, previo emplazamiento en lega1 término de los que

hubiesen s ido par te en eI  proceso jud ic ia l  procedente.

Recib idas las actuaciones,  se d io v is ta de las mls-

mas a las par tes personadas y a l  Min is ter lo  F iscal ,  para eue,

conforme con 1o d ispuesto en e l  ar t fcu lo 52. t  de Ia  Ley Orgá-

nica de éste Tribunal, formulasen en lega1 término las alega-

ciones pert inentes. Ta] trámite fue cumplimentado por el Mi-

nisterio Flscal y demás partes personadas, j-nstándose por 1a

parte actora por medio de otrosf eI recibimiento de1 presente

proceso a prueba, art iculando diversa prueba documental púbIi-

cd, si bien condicionando la practica de la misma para el su-

puesto de que se discutiera por las demás partes personadas,

Ia autenticidad de los documentos presentados por el actor por

est, imar, segrln manif iesta "gue con 1a documentación obrante en

Ios presentes autos y Ia aportada por los escritos de demanda

y alegaciones sobre aünisibi l idad, exist,en elementos de juicio

más que suficientes para resolver el presente recurso de ampa-

ro s in  rec ib imiento a prueba".

La Sección por providencia de L8 de septiembre de1

corr iente año,  acordó o l r  a  las par tes y  a l  Min is ter io  F iscal
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sobre Ia oportunidad de la pretensión actora de apertura del

periodo probatorio en autos, presentándose alegaciones por eI

Min is ter io  F iscal ,  eu€ s i  b ien no se opuso a Ia  so l ic i tud de1

recibimiento a prueba del actor, 10 estj-mó innecesario, e

lnteresandose por eI Procurador de la parte codemandada, 1a

practica de dj-versa prueba documental púrbl ica consistent,e en

que sea l- levada a 1a pieza separada de prueba las acLuaciones
judic ia les reml t idas,  y  ot ra documenta l  consis tente en reque-

rir aI . fuzgado de Primera Instancia de orj-gen para que l ibrara

determinadas cert, i f icaciones acreditat ivas de los trámites de

la e jecución de Ia  Sentencia deL mismo.

TI. - FUNDAIUENTOS .]URIDTCOS

Unico. -  No procede acceder  a la  pet ic ión del  rec i -

bimiento a prueba formulada por las partes recurrente y

codemandada, puesto eü€, en cuanto a Ia propuesta de la prime-

ra el mismo recurrente condiciona su pet, ición de practica de

Ia misma al hecho de que hubiera sido impugnada por cual-es-

quiera ot.ra de l-as partes 1a documentación aportada, evento

que no se ha dado en eI presente proceso, y en cuanto a la

prueba art iculada por Ia parte codemandada, dado que no se ad-

viert,e, €f i  principio f a trascendenci-a que a efectos de resoJu-

ción del mismo puedan tener las actuaciones judiciales que re-

clama, Di las que interesa l levar a la present,e pieza sepa-

rada, han sido controvert idas por las otras partes que inter-

v ienen en eI  proceso,  todo e l l -o  s in  per ju ic io  de Ia  facul tad

que a este Tribunal atr ibuye eL art lculo 89 de su Ley Orgánica

en orden a acordar de oficio Ia práctica de las pruebas que

estime pert inentes, incluidas las que pretenden Ios recurrente

y codemandante, €rr el supuesto de que llegaran, €rr el- momento

de pronunciarse Ia  Sentencia,  a  mani festarse necesar ias.

Por l-o expuesto, Ia Sal-a acuerda no haber lugar al

recibimient,o a prueba del presente recurso de amparo,
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solicitado por Ia representaciones procesales de Manufactura

Genera l  de l  Car tonaje,  S.A.  y  Don Ramón Garc la Lorente,  recu-

rrente y codemandado, respectivamente, por consÍderar que la

documental púrbl lca art iculada de carece de relevancia para la

resoluc lón det  presente proceso.

Madrld,

ochenta y nueve.

veintisiete de novlembre de m1l novecientos
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