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| SALA SEGUNDA Recurso numero 1565/88

: EXCMOS. SENORES; ASUNTO:Promovido por MANU-
FACTURA GENERAL DEL

Don Francisco Rubio Llorente CARTONAJE, S.A.

Don Antonio Truyol Serra

: Don Eugenio Diaz Eimil SOBRE: Auto de la Magis-—
ﬁ Don Miguel Rodriguez-Pifiero tratura de Trabajo numero
vy Bravo-Ferrer 10 de Barcelona que decla-
Don José Luis de los Mozos ra no haber lugar a lo so-
y de los Mozos licitado sobre nulidad de
Don Alvaro Rodriguez Bereijo actuaciones en la ejecu-
. | cién de Sentencia dictada

en autos sobre reclamacidn
* ! de cantidades.

La Sala ha examinado la peticién de recibimiento a
prueba del presente recurso instado por las partes actora y

codemandada.
I.- ANTECEDENTES

Primero.— El1 Procurador de los Tribunales don José
Luis Ortiz cCafiavate y Puig Mauri, presentd el dia 20 de sep-
tiembre de 1988, en el Registro General de este Tribunal, es-
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crito y documentacién por los que interpuso recurso de amparo
en nombre vy representacién de Manufactura General del
Cartonaje, S.A., contra Auto de la Magistratura de Trabajo
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nimero 10 de Barcelona que declard no haber lugar a lo solici-
tado sobre nulidad de actuaciones en la ejecucién de Sentencia
dictada en autos sobre reclamaciédn de cantidades. Denuncio la
infraccién en dicha resolucidén del articulo 24.1 de la Consti-
tucién.

Segundo.—'La Seccidn por providencia de 16 de enero
del corriente afio acordd poner de manifiesto al recurrente y
al Ministerio Fiscal, la posible concurrencia de la causa de
inadmisibilidad prevista en el articulo 50.1.c) concediéndole
a tal efecto legal plazo para alegaciones.

Por providencia de 13 de marzo de 1989 la Seccidén
acordé la admisién a trémite de la demanda de amparo proce-
diendo en consecuencia a reclamar las oportunas actuaciones
judiciales, previo emplazamiento en legal término de los que
hubiesen sido parte en el proceso judicial procedente.

Recibidas las actuaciones, se dio vista de las mis-
mas a las partes personadas y al Ministerio Fiscal, para que,
conforme con lo dispuesto en el articulo 52.1 de la Ley Orga-
nica de éste Tribunal, formulasen en legal término las alega-
ciones pertinentes. Tal trémite fue cumplimentado por el Mi-
nisterio Fiscal y demés partes personadas, insténdose por la
parte actora por medio de otrosi el recibimiento del presente
proceso a prueba, articulando diversa prueba documental publi-
ca, si bien condicionando la practica de la misma para el su-
puesto de que se discutiera por las demés partes personadas,
la autenticidad de los documentos presentados por el actor por
estimar, segln manifiesta "que con la documentacién obrante en
los presentes autos y la aportada por los escritos de demanda
vy alegaciones sobre admisibilidad, existen elementos de juicio
més que suficientes para resolver el presente recurso de ampa-

ro sin recibimiento a prueba".

La Seccidén por providencia de 18 de septiembre del
corriente afio, acordd oir a las partes y al Ministerio Fiscal
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sobre la oportunidad de la pretensidén actora de apertura del
periodo probatorio en autos, presentédndose alegaciones por el
Ministerio Fiscal, que si bien no se opuso a la solicitud del
recibimiento a prueba del actor, lo estimé innecesario, e
interesandose por el Procurador de la parte codemandada, la
practica de diversa prueba documental plblica consistente en
que sea llevada a la pieza separada de prueba las actuaciones
judiciales remitidas, y otra documental consistente en reque-—
rir al Juzgado de Primera Instancia de origen para que librara
determinadas certificaciones acreditativas de los trémites de
la ejecucidén de la Sentencia del mismo.

IT.- FUNDAMENTOS JURIDICOS

Unico.- No procede acceder a la peticién del reci-
bimiento a prueba formulada por las partes recurrente y
codemandada, puesto que, en cuanto a la propuesta de la prime-
ra el mismo recurrente condiciona su peticién de practica de
la misma al hecho de que hubiera sido impugnada por cuales-
quiera otra de las partes la documentaciédn aportada, evento
gue no se ha dado en el presente proceso, y en cuanto a la
prueba articulada por la parte codemandada, dado que no se ad-
vierte, en principio la trascendencia que a efectos de resolu-
cién del mismo puedan tener las actuaciones judiciales que re-
clama, ni las que interesa llevar a la presente pieza sepa-
rada, han sido controvertidas por las otras partes que inter-
vienen en el proceso, todo ello sin perjuicio de la facultad
que a este Tribunal atribuye el articulo 89 de su Ley Orgénica
en orden a acordar de oficio la préctica de las pruebas dque
estime pertinentes, incluidas las que pretenden los recurrente
vy codemandante, en el supuesto de que llegaran, en el momento
de pronunciarse la Sentencia, a manifestarse necesarias.

Por lo expuesto, la Sala acuerda no haber lugar al
recibimiento a prueba del presente recurso de amparo,
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solicitado por la representaciones procesales de Manufactura
General del Cartonaje, S.A. y Don Ramén Garcia Lorente, recu-
rrente y codemandado, respectivamente, por considerar que la
documental pUblica articulada de carece de relevancia para la
resolucién del presente proceso,

Madrid, veéintisiete de noviembre de mil novecientos

ochenta y nueve.




