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SALA PRIMERA N2 de Registro: 1967/88

Seccidén la.- ‘ ASUNTO: Amparo promovido por -
don Manuel Villodres Tena

SOBRE: Auto de la Sala de lé -
Contencioso-Administrativo de-
Sevilla que declard la cadu%i—

Excmos. Sres.:

D. Francisco Tomds y Valiente
D. Fernando Garcia-Mén y
Gonzdlez-Regueral

. . . ntencioso~-ad-
D. Jesus Leguina Villa dad de recurso co cioso

ministrativo.

En el asunto de referencia 1la Seccidn ha acordadoj -

dictar el siguiente

AUTO

I.- ANTECEDENTES |

1. Por escrito gue tuvo entrada en el Registro de egste
Tribunal el 3 de diciembre de 1988, el Procurador de los Trjibu
nales don Alberto Carridn Pardo, interpone, en nombre y repre-
sentacidén de don Manuel Villodres Tena, Abogado, recurso del am
paro contra Auto dictado el 5 de octubre de 1988 por la Salla -

de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Territorigl -

de Sevilla, que desestima recurso de suplica contra otro Ayto-
de la misma Sala gque declard la caducidad del recurso intefpueg
to por el ahora solicitante de amparo por no haberse presenta-

do el escrito de demanda dentro del plazo concedido.

Se alega infraccidn del art. 24.1 de la Constitucidn -
al inadmitirse por la Sala el recurso sin tener en cuenta el -
error de hecho por parte del Juzgado de Instruccidén de Guardia
al no transmitir en forma a dicha Sala la demanda presentada -

por el recurrente en tiempo y forma.
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2. Por Providencia de 23 de diciembre siguiente la ---

Seccidn acordd admitir a trdmite la demanda de amparo. Y por -

TRIBUNAL
CONSTITUCIONAL otra Providencia de 2 de octubre de 1989, tras la oportuna tra

( mitacidn, se acordd tener por personado y parte al Abogado del
Estado y conceder un plazo comin de veinte dias, al Ministerio

Fiscal, Abogado del Estado y Procurador Sr. Carridn Pardo papfa

i

formular las alegaciones pertinentes a tenor de lo dispuesto
- en el art. 52 de la Ley Organica del Tribunal Constitucional;
(LOTC).

3. E1 Ministerio Fiscal evacud el anterior trémite
| por escrito que presentd en el Tribunal el dia 20 de octubrj
| de 1989 en el que manifiesta que al haber anulado la Audien
| de Sevilla el auto objeto de impugnacidn en el presente rec
‘so por otro posterior de 21 de febrero de 1989 procede decl
rar extinguido el amparo por satisfaccidén de la pretensidn

mulada.

4. E1 Abogado del Estado, en escrito que presenta
24 del mismo mes y afio manifiesta también que al haber sid
satisfecha extraprocesalmente,hace méds ya de seis meses, m
diante auto de nulidad por la Sala de lo Contencioso de Seyi--
lla, la pretensidn del demandante de amparo procede declarar -
terminado el recurso por satisfaccidn extraprocesal de la pre—
tensidn, imponiendo las costas al recurrente, por haber prolon

gado indebidamente la pendencia de este amparo.

5. La representacidn del recurrente presentd$ escrito--
con fecha 19 de octubre de 1989 ratificando su demanda y acom-
pafando fotocopia del auto de la Sala de lo Contencioso-Admi--
nistrativo de Sevilla de 21 de febrero de 1989 en el que se de
creta la nulidad del auto de 26 de febrero de 1987, objeto de-

impugnacidén en este recurso.
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6. La Seccidn por providencia de 30 de octubre de 1989

acordd conceder al actor un plazo de diez dias para que mani--

T
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? objeto del mismo al haber sido satisfecha extraprocesalmente -~

TRIBUNAL | la pretensidn que intenta hacer valer en la demanda de amparo-
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o, en otro caso, si insiste en su peticidn de que se dicte sen

| tencia.

7. E1 recurrente, mediante escrito presentado por

| so de amparo al haber sido satisfecha extraprocesalmente

pretensidén por é1 formulada en el presente amparo.

Afirma que en ningin momento ha actuado de mala f
pues los dafios y perjuicios econdmicos derivados del pre
recurso de amparo es el propio recurrente quien los estéd
tando, al haber tenido gue prestar aval bancario para co
el procedimiento contencioso-administrativo y estar priv
la anctacidén e inscripcidn en el Registro de la Propiedad
la finca objeto de este litigio con las consecuencias, tlantc -

! econdémicas como juridicas, que de ello se derivan.
IT.- FUNDAMENTOS JURIDICOS

UNICO. La pretensidn procesal es ineludible exigencia-
objetiva de todo proceso como recoge en el dmbito constitucio-

nal del recurso de amparo el art. 49.1 de la LOTC.

En el presente caso en el que la pretensidén de amparo-
iba dirigida a restablecer el derecho a la tutela judicial - -
efectiva que el recurrente entendia violado por el auto que de
clard la caducidad del recurso interpuesto ante la Sala de lo-
Contencioso-Administrativo de la Audiencia Territorial de Sevi

lla, al declarar la misma Sala la nulidad de dicho auto por -
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otro de 21_de febrero de 1989, posterior a la fecha de interpo
sicidn del recurso de amparo, deja a este sin finalidad confor

me a lo dispuesto en el art. 43.1 de la LOTC.

i
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En virtud de lo anteriormente expuesto, de conformidad
con lo interesado por todas las partes personadas en en presen
te recurso, la Seccidn acuerda declarar extinguido el presente
recurso por satisfaccidén extraprocesal de la demanda de amparo
y no haber lugar a la imposicidén de las costas al recurrente -

por no apreciar mala fe en su conducta procesal.

Madrid, a veintisiete de noviembre de mil novecientos
ochenta y nueve.
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