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S A L A  S E G U N D A

EXcMos.  snñoRss :

Don Francisco Rubi-o Ll-orente

Don Antonio Truyol Serra

Don Eugenro Diaz Eimil

Don Mign:el Rodrígruez-Piñero
y Bravo-Ferrer

Don José Luis de los Mozos y
de los Mozos

1 . -

- 1 -

0 0307396
Nún.  de  Reg is t ro :  LL65 /89

ASUNTO: Recurso de amparo promovido
por  Ia  Excma.  Diputac ión Fora l  de
Gu ipúzcoa .

SOBRE: Auto de Ia SaIa de lo Civi l
del- Tribunal Supremo de 8 de junio
de 1989,  inadmit iendo recurso de
casación contra sentencia
de l-o Civi l  de 1a
Territorj-al de Pamplona
oc tub re  de  1988 ,  d i c tada
de  ape lac i ón  52 /88 .

de l-a SaIa
Audiencia

de 20 de
en recurso

La Sala Segunda ha examinado la  p ieza separada de

suspensión en e l  recurso de amparo promovido por  la  Diputac ión

Fora l  de  Gu ipúzcoa .

I ._ ANTECEDENTES

Median te  escr i to  p r :esentado en  es te  Tr i -buna l

Cons t i t uc iona l  e l  19  de  j un io  de  1989 ,  don  Juan  Coru jo  López -

V i ]1am1 l ,  P rocu rador  de  l os  T r ibuna l -es  y  de  l a  Excma.  D ípu tac ión

Fora l  de Guipúzcoa,  in terpuso recurso de anparo contra e l  Auto de

la  Sa la  de  l o  C iv i l  de l  T r i buna l  Supremo de  8  de  j un io  de  1989 ,

que declaró no haber  lugar  a la  admis ión del  recurso de casación

formulado por  la  re fer ida Diputac j -ón Fora l  contra la  sentencia de

l -a Sala de 1o Civ i l  de la  Audiencia Terr i tor ia l  de Pamplona de 20

de octubre de L988,  por  vu l -nerac ión del  derecho fundamenta l  a  l -a

tu te l a  j ud i c i a l  e fec t i va  (a r t l cu l o  24 .1  de  1a  Cons t i t uc i ón ) .

2. -  Ad¡n i t ido a t . rámi te eI  recurso,  y  habiéndose so l ic i tado

en 1a deinanda l -a  suspensión del  Auto recurr ido,  por  prov idencia

de l -a  Seccj -ón Tercera de este Tr ibunal  Const i tuc ional  de l  pasado
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pr inc ip io  que la  no suspensión de1 acto o resoluc ión puede hacer

perder  aI  amparo su f ina l idad,  lo  eu€,  s in  embargo,  €r r  e I

presente caso,  €r r  forma a lguna se ha observado,  una vez que n i

s iqu j -era se ha hecho uso del  t rámi te de a legacj -ones a ta1 efecto

con fe r i do .

Por  todo 1o expuesto,  la  Sala acuerda denegar  fa  suspensión

de l -a  resoluc j -ón impugnada en este recurso.

Madr ld ,

n u e v e .

onee  de  d ie iembre  de  m i l  novec ien tos  ochen ta  y

a,


