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Sección Pr imera

Excmos .  S res .  :

D.  Francisco Tomás y Val iente

D. Fernando Garcfa-Mon y

Gonzál-ez-Regueral

D.  Jesús Leguina Vi1 la

02561_82

Núm. de Reg is t ro :  t 2Q7 /89

Amparo promovido por

NoveIIo Bommartini

Sentencia de la Safa

T. Supremo y Aud. de

Pamplona, condenatorj-as por

deli t ,o de f alsedad y otro.

Da Elda

CONTRA:

2a  de l

En el asunto de

dictar el- siguiente

re ferencia la  Sección ha aco

AUTO

r. A]\ITECEDENTES

1. Por escrlto que tuvo entrada en este Tribuna| eI

24 de jun io de 1989,  D.  Pedro Antonio GonzáIez Sánchez,  Prpcu-

rador de los Tribunales, en nombre Da Elda Novello Bommart$-ni,

cuya representación por turno de oficio le correspondió e$ eI

recurso de casación por  in f racc ión de ley nr1m. t527/86 segl r ido

ante l -a  Sala Segunda del  Tr lbunal  Supremo,  s€ inLeresa larde-

signación de Abogado y Procurador de oficio a Ia Sra. Novelfo

para lnterponer recurso de amparo contra Sentencia de dicha

Sala Segunda del Tribunal Supremo dictada el 12 de mayo de 1989

en eI recurso antes menci-onado.

2. Segui-do eI recurso de amparo por los trámites

correspondj-entes, la Secc j-ón por providencia de 18 de septiem-

bre de 1989 acuerda conceder  un p lazo de ve inte dfas a Ia  Pro
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curadora Da Isabel  Torres Coel to  y  a l  Let rado D.  Salvador  Peña

ochoa, ambos designados de oficio, para formular la demanda de

amparo con los requisitos prevenidos en el art,.  49 de la Ley

Orgánica del Tribunal Constitucional.

3 .  Por  escr j - to  presentado a l  Tr ibunal  e l  27 de sep-

t iembre de 1989 por  la  Procuradora Sra.  Torres Coel lo  se in te-

resa por el Letrado de oficio que se requiera a la recurren

para que establezca los hechos en que basa su pet,ición de ampd-

ro y aporte copias de las Sentencias de] Tribunal Supremo y

ta Audiencia Provincial de Pampl-ona que se interesa recurrir. l

4. Por providencia de L6 de octubre siguiente,

Sección acuerda conceder un plazo de diez dfas a DB E

Novello Bommartinl,  con Crastado del escrito antes citado,

que dentro de dicho término presente una relación clrcunst

ciada de los hechos que originan el presente recurso de

y copia de la Sentencia de Ia Audiencia Provlncial de Pamp

toda vez que la de1 Tribunal Supremo fue aportada con eI esc

to que inj-cio el recurso, con el apercibimiento de que trans

rrido dlcho término sin haber cumplimentado eI anterlor r

r imj-ento, s€ podrá decretar la caducidad del presente recurs

I I .  FUNDAI{ENTOS JURIDICOS

UNICO.- En eI  presente recurso eI  actor ha dejado

t,ranscurr i r  e l  p lazo perentor io (art .  306 de la Ley de Enjui-

c iamiento Civ i l  en relación con eI  ar t .  80 de l -a LOTC) concedi

5.  Efectuada Ia not i f icac ión de la

dencia a la i-nt,eresada el- 30 de octubre de t989

en e l  acuse de rec ibo del  serv ic io  de correos,

del Secretario de Justicia de 24 de noviembre

constar haber transcurrido con exceso el plazo

recurrente en Ia providencj-a de 16 de octubre,

recibido escrito alguno de la misma.

anterior pr

por di l igencia

últ imo se hace

concedido a la

sin que se haya
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do por eI Tribunal para presentar una relación circunstanciada

de los hechos en que se basa el amparo y copia de la Sentencj-a

de Ia Audlencia Provincial de Pamplona objeto del- recurso junto

con la de Ia SaIa Segunda del Tribunal Supremo que la conflrmó,

por 1o que se ha producido la caducidad del trámite y, simult 'á-

neamente, la caducidad de1 recurso por la falta de actividad

procesal  de la  recurrente.

En virtud de 1o anteriorment,e expuest,o, Ia Sección

acuerda estimar producida, por caducidad, Ia extinción de1 pro-

ceso de anparo abiert.o por Da Elda Novello Bommartini.

Madrid, a once de diciembre de m1l novecientos

ochenta y nueve.
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