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SALA SEGUNDA Recurso nUmero 1267/89.
EXCMOS. SENORES; ASUNTO:Promovido por don

JOSE PEREZ PEREZ y otra
Don Francisco Rubio Llorente persona.

Don Antonio Truyol Serra

Don Eugenio Diaz Eimil SOBRE: Sentencias del Juz-
Don Miguel Rodriguez-Pifiero gado de Distrito de
Yy Bravo-Ferrer Corcubidén sobre lesiones y
Don José Luis de los Mozos del Juzgado de Instruccidn
y de los Mozos de dicha localidad

resolutoria de la apela-
cién.

La Sala ha examinado la pieza de suspensién deriva-
da del recurso de amparo interpuesto por don José Pérez Pérez y
dofila Genoveva Couso Rios.

I. ANTECEDENTE

1.- E1 dfa 30 de Jjunio de 1989, tuvo entrada en el
Registro General de este Tribunal un escrito por wvirtud del
cual el Procurador de 1los Tribunales don Argimiro Vézquez
Guillén, actuando en nombre y representacién de don José Pérez
Pérez y dofia Genoveva Couso Rios, interpone recurso de amparo
contra la sentencia dictada por el Juzgado de Instruccidn de
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Corcubidén, en 2 de junio de 1989, en fase de apelacidén de jui-
cio de faltas seguido ante el Juzgado de Distrito de dicha lo-
calidad y por medio de otrosi, interesé la suspensién de la
ejecucién de la sentencia dictada por el Juzgado de Instruc-
cién.

2.- La demanda de amparo se fundamenta en el relato
féctico que a continuacién se expone en sintesis:

Con fecha 22 de mayo de 1986 el Juzgado de Distrito
de Corcubidén dictd sentencia condenando, entre otros, a los hoy
demandantes de amparo como autores de una falta de lesiones
tipificada en el articulo 582 del Cédigo Penal.

Contra la referida sentencia se interpuso recurso
de apelacidédn para ante el Juzgado de Instruccidén de Corcubidn.
Con fecha 30 de mayo de 1989 se celebrd ante el Juzgado de Ins-
truccidén de Corcubidén la vista del recurso de apelacién y la
defensa de los hoy recurrentes solicitd la aplicacién de 1la
prescripcién teniendo en cuenta la paralizacidén sufrida por el
procedimiento desde el afio 1986 a 1988, con vulneracién del ar-
ticulo 24 de la Constitucién.

El Juzgado de Instruccidén, por sentencia de 2 de
junio de 1989, desestimé el recurso y confirmé la sentencia
dictada por el Juzgado de Distrito. La Seccidén, resuelta inci-
dencia de inadmisién, por providencia de trece de noviembre
préximo pasado acordé la admisién a trémite de la demanda de
amparo y procedié en legal forma a reclamar 1las actuaciones
pertinentes de los organismos judiciales, previo emplazamiento
de los que hubieran sido parte en la via judicial, y por provi-
dencia de igual fecha acordé formar la oportuna pieza inciden-
tal separada para resolver sobre la suspensidén interesada por
el recurrente en amparo, mandando oir por legal término a este
y al Ministerio Fiscal. Evacuéndose tal trémite por ambas par-
tes alegando el recurrente que, la ejecucién de la sentencia

produciria irreparables efectos y haria perder al amparo su
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finalidad, dado que en el presente proceso existen condenas de
privacién de libertad, a los recurrentes se les imponen respec-—
tivamente penas de diez dias de arresto menor, asi como el pago
de determinadas indemnizaciones econémicas y la alegacién de la
prescripcién de las penas, hacen que la peticién de suspensién
Yy el acuerdo favorable a la misma sean totalmente acordes con
la expresién legal de "la pérdida de la finalidad del amparo”,
ya que cuando éste se otorgase careceria de sentido, al haberse
cumplido la pena y no poder ser devuelta la libertad sufrida, y
por el Ministerio Piscal asimismo, se interesé de este Tribunal
resolucidén por la que se acordara la suspensién de las resolu-
ciones judiciales recaidas si bien subordinada a la prestacién
de una garantia Dbastante para asegurar las cantidades
indemnizatorias fijadas en aquéllas.

IT. FUNDAMENTQS JURIDICOS.

nico.- Las resoluciones judiciales contra las que
se formula el presente recurso de amparo condenaron a los de-
mandantes como autores de una falta de lesiones (art. 582 CP) a
la pena de diez dfas de arresto menor y a satisfacer diversas
cantidades en concepto de indemnizacién para los lesionados. Lo
que pretenden los demandantes es que se declare la nulidad de
las citadas resoluciones judiciales, razdén por la que si no se
suspendieran aquéllas procederia el cumplimiento del contenido
de la misma.

No siendo apreciable que la suspensidén de los efec-
tos de la sentencia recurrida pueda ocasionar perturbacidén gra-
ve a los intereses pUblico o a los derechos fundamentales o li-
bertades politicas de un tercero, procede acordar, en uso de la
facultad conferida por el art. 56 de la LOTC, la suspensién del
cumplimiento de la pena de 10 dias de arresto menor impuesto a
cada uno de los recurrentes, dado que su ejecucién puede dejar
sin finalidad al amparo, en el supuesto de que éste llegue a
otorgarse, vy en cuanto a la suspensién del pago de las
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indemnizaciones debidas a los perjudicados, la no suspensién no
trae consigo la consecuencia de hacer perder al amparo su fina-
lidad, puesto que, para el caso de que por la concesién del am-
paro procediera la anulacién de la sentencia, siempre es posi-
ble la devolucién de las cantidades percibidas por el perjudi-
cado. Para asegurar dicha devolucién resulta conveniente, sin
embargo, qQue dichos perjudicados presten caucién para asegurar
dicha devolucién.

En su virtud la Sala acuerda suspender la ejecuciédn
de la Sentencia recurrida en lo que respecta a las penas de 10
dfas de arresto menor, y no acceder a la suspensién en relacién
con las indemnizaciones debidas a los perjudicados, si bien es-
tos Ultimos han de prestar la caucién gque, a juicio del Juez
encargado de la ejecucidén, sea suficiente para responder de su
eventual devolucién.

Dado en Madrid a once de diciembre de mil novecien-
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