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SALA SEGUNDA

EXCMOS. SEÑORES;

Don Francisco Rublo Llorente
Don Antonio Truyol Serra
Don Eugenio Dfaz Eimil
Don Miguel  Rodr fguez-p lñero

y Bravo Ferrer

Don José Luis  de l_os Mozos
y de los Mozos

Don Alvaro Rodr iguez Bere i jo

recurrent,e en anparo al est,imar que
que se vió involucrado fue causa de
su vehlculo de la cal_zada después

0 0307950
Núm. de Regis t ro:  945/A9

ASUNTO: Recurso de atnparo promovido
por  don Máximo González Fernández.

SOBRE: Sentencia del Juzgado de
Inst rucc ión de Reinosa de 5 de abr i l
de  1989 ,  reca ida  en  recu rso  de
apelac ión 72/AA,  correspondiente aI
j u i c io  de  fa l t as  sob re  l es iones  y
daños por  imprudencia en t rá f ico
núm.  286 /87  de1  Juzgado  de  D is t r i t o
de la  misma local idad.

eI accidente de tráf ico en eI
su lmprudencia aI no apart.ar

de la coI1s1ón que se habfa

La SaIa ha examinado Ia p ieza de suspensión del  recurso de
amparo promovido por don Máximo González Fernández.

I . -  ANTECEDENTES

1 .  E1  20  de  mayo  de  1989  se  p resen tó  en  e l  Reg is t , ro  de  es te
Tr ibunal  demanda de amparo por  la  Procuradora de tos Tr ibunales
doña Mar la  Luz Albacar  Medina,  €r r  nombre de don Máximo González
Fernándee ,  con t ra  1a  sen tenc ia  de I  Juzgado  de  fns t rucc ión  de
Re inosa  de  5  de  ab r i l  de  1989 ,  reca lda  en  e l  recu rso  de  ape lac ión
72 /88  co r respond ien te  a1  exped ien te  de  j u i c io  de  fa l t as  2A6 /g6
del  Juzgado de Dis t r i to  de 1a misma local idad,  invocando la
vu lne rac ión  de l  a r t f cu lo  24  de  Ia  Cons t i t uc ión .

2- Los hechos de los que la demanda trae causa se concraen
a Ia vulneración por ra sent.encia que se impugna der pr incipio
acusator io,  por cuanto se condena en segunda instancia al  ahora
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0 0307900
producido.  Y,  as imismo,  se imputa a la  sentencia e l  haber
incurr ido en incongruencia pos i t iva,  dado que impone a l  ahora
recurrente - junto a ot ros condenados-  1a obl igac ión c iv i l  de
indemnizar  cuando 1o c ier to  es que la  acc ión c iv i l  se d i r ig ió
con t ra  o t ra  pe rsona .  po r  o t ros l  se  i ns taba ,  además ,  l a  suspens ión
de la  e jecuciÓn de Ia  sentencia at  amparo del  ar t fcu lo 56 de la
L .  O .  T .  C .

3 .  Po r  p rov idenc ia  de  l a  secc ión  Te rce ra .  de  27  de
noviembre de 1989,  se acordó formar p ieza separada para 1a
tramj- tac ión de1 lnc idente de suspensj -ón,  concediendo a l  actor  y
ar  Mln ls ter io  F iscal  un término común de t res dfas para que
alegaran 1o que tuv ieren por  conveniente.

4.  En escr j - to  present .ado er  5  de d ic iembre s igu j_ente,  ra
rep resen tac ión  ac to ra  se  ra t i f i có  en  su  so l i c l t ud ,  po r  cuan to  de
e jecu ta rse  1a  sen tenc ia  e r  amparo  pe rde r fa  su  f i na r i dadad ,  y
señalando que por  Ia  s ign i f icac ión y  arcance de ras
responsabi l idades c1v11es declaradas en la  sentencia y  por  1a
personal idad de las aseguradoras afectadas por  e l  far lo  no es
necesar io  que ta les responsabi l idades hayan de quedar  afectadas.
Dada ,  as im ismo,  l a  pos ib le  comun j - cab i l i dad  de  e fec tos  de I
otorgamiento del  amparo,  la  suspensión de ra e jecución debe
a fec ta r  en  su  i n teg r idad  a1  fa l l o  de  l a  m isma.

5 .  E l  m ismo d fa  5  de  d i c iembre ,  e1  M in i s te r i o  F i sca l  evacuó
e1 t ras lado confer ido est imando procedente que se acuerde 1a
suspensión de Ia  sentencj_a recurr ida,  dado gue,  en caso
contrar io ,  quedar fa s in  efect iv idad un posib le  amparo en a lguno
de los pronunciamientos que cont iene su par te d isposi t iva.  As l
ocurr i r fa  con la  pena de pr ivac ión del -  permiso de conduci r ,  y
también con Ia  de reprensión pr ivada de no haber  s ido abol ida por
la  re fo rma  de l  cód igo  pena l  po r  l a  Ley  o rgán ica  3 / tggg ,  de  z !  de
jun io .  Pe ro  l a  suspens ión  -añade  e1  M in i s t . e r i o  F i scaL -  ha  de
extenderse a ra to ta l idad deI  fa1 lo,  debiéndose tener  en cuenta
que e l  cumpl imiento procesal  en cuanto a 1as indemnizac iones
f i j adas  p rovoca r fa ,  de  anu la rse  l uego  l a  sen tenc ia ,  una  se r ie  de
crastornos (devoruc iones,  determinaciones de cuotas de mancenerse
la condena de ros ot ros penados,  e tc .  )  que hacen razonabremente
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0 0307951aconse jab le  I a  suspens ión .

rI. _ FI.JNDAI'TENTOS JURTDICOS

Un ico .  De  acue rdo  con  1o  d i spues to  en  e I  a r t l cu l o  56  de  I a

L .o .T . c .  y  con  l a  r e i - t e rada  doc t r i na  de  es te  T r l buna l  de  que ,  en
p r inc ip io ,  e I  man ten im ien to  de l  cump l im ien to  de  Ia  e jecuc ión  de
las  reso luc Íones  j ud i c ia les  cons t i t uye  una  pa r te  esenc ia l  de
nues t ro  s i s tema ju r fd i co ,  po r  1o  que  ha  de  pondera rse  con  suma
a tenc ión  l a  p rocedenc ia  de  l a  suspens ión  en  cada  caso  conc re to ,
pues ,  de  1o  con t ra r i - o ,  l os  i n t e reses  gene ra les  resu l t a r l an

a l tamen te  pe r jud i cados .  debe  l l ega rse  a  ra  conc lus ión  de  gue

resu l ta  p roceden te  l a  suspens ión  de  l a  sen tenc ia  impugnada ,  dado
que  su  e jecuc ión  p r i va r fa  a I  amparo  de  su  f i na l i dad  a l  ocas lona r

un  pe r ju i c io  i r repa rab le ,  s i  b j -en  ta l  suspens ión  no  debe  a l canza r

a l  pago de las lndemnizac iones por  no concurr i r  la  re fer ida

c i r cuns tanc ia ,  s iempre  gue ,  no  obs tan t ,e ,  l os  bene f i c i a r i os  de  l as
m ismas  ga ran t i cen  su  devo luc ión  con  f i anza  su f i c j -en te  a  j u i c io

de l  Juez  enca rgado  de  Ia  e jecuc ión .

En  mér j - t os  a  1o  que  an tecede ,  l a  Sa la  acue rda  Ia  suspens ión

de  l a  e j ecuc iÓn  de  I a  sen tenc ia  de l  Juzgado  de  P r ime ra  I ns t . anc ia

e  rns t rucc rón  de  Re i -nosa  de  5  de  ab r i l  de  1989 ,  d i cLada  en
recu rso  de  ape lac i ón  ' ] 2 / 88 ,  con  excepc ión  de I  pago  de  I as

i ndenn i zac iones  f i j adas  una  vez  que  l os  bene f i c i a r i os  de  I as

m ismas  ga ran t i cen  su  devo luc i ón  con  f j - anza  su f i c i en te  a  j u i c i c

de l  Juez  enca rgado  de  l a  e j ecuc ión .

Madr id .  d iec inueve de diciembre de mil novecientos
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