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D.  Francisco Tomás y Val iente

D. Fernando Garcfa-Món y

Gonzá,Iez-Regueral

D.  Jesús Leguina Vi l1a
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ASUNTO: Amparo promovido

por  por  Francisco ,J .

Salazar  Segun.

ñ ^ r T r
J , . l - . . t .

Sentencia del

resoLutoria en

suplicación de la dlctada

por  la  Mag.  T .  de  Cad iz ,

sobre prestación de inll 'a-
tl]idez 
ll
ll
il

En el asunto de referencia, 1a Sección ha acordado oi{/tar

eI  s isuiente 
Í
I

AUro I
I

r.- ANTECEDENTES 
xtl
I

I .  Por escr i to presentado en el  Registro de este Tr i lunal

el  dfa 28 de marzo de 1989, don Francisco üavier Salazar S{Oun,

sollcita e1 nombramiento de Abogado y Procurador de oficiofpara

interponer recurso de amparo contra Sentencla del Tribunal/ a"rr-

tral de Trabajo, recaida en recurso de suplicación tornat/izado
I

por la Mutualidad de Futbolístas Españoles por la que se {evoca
y se deja s in  efecto la  anter j -or  sentencia de la  Magis t*atura

de Trabajo de Cadiz por Ia que concedfa pensión de j-nvalidez al

accionante de amparo.

2. La Secci-ón, por providencia de 8 de mayo siguiente,

acordó l ibrar los despachos necesarios para la designación del

t,urno de oficio de Abogado y Procurador que defienda y repre
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sent ,e a don Francisco. l .  Salazar  Segun en e l  recurso de amparo

que se t , iene por  in terpuesto.

3. Recibidas las comunicaciones correspondientes de1 Cole-

gio de Procuradores de Madrid y Consejo General- de }a Abogacfa,

La Secclón,  por  prov idencia de 5 de jun io de 1989,  acordó Lener

l-a representación de1 actor y de don Aldo Guagnino Bazan y

Carlos San Pio Aladren para la defensa en prj-mer y segundo

gdr, respect,ivamente, del mismo, requiriendo al Procurador

Letrado designado en prÍmer lugar, para gue formulen la cor

pondiente demanda de amparo, sln perjuicio del derecho t

Letrado a excusarse de la defensa si esti-mare insostenibl

pretensión que quiere hacer valer el  recurrente.

i ta

4.  Por  escr i to  presentado por  e l  Procurador  Sr .Barnet ,o 13

5.  Por  prov ldencia de L7 de ju l io  de 1989 l -a  Sección apuer-

da tener  por  rec ib ido e1 anter ior  escr i to  y  a la  v is t ,a su
contenido, a falta de previsión legal, y para garantizar Ia tu-

te la  jur isd icc ional  e fect iva del  recurrente defendido de of i -

c io ,  conceder  un p lazo de d iez d las aI  Min is ter io  F iscal  por  s i

d icho Min is t .er io  est imase defendib le Ia  pretensión del  in tere-

sado o formulase cualquier  a legación a l  respecto.

6.  E l  F iscal  ante e l  Tr j -bunal  Const , i tuc ional ,  For  escr i to

presentado e1 I de agosto sj-gui-ente, entiende que no es

deféndible el recurso que pretende formular el Sr. Salazar Se-

gutr ,  que ha obtenido l ibre acceso aI  proceso y,  en su seno,  y ,

en dos instancias, ha obtenj-do respuesta razonada en derecho a

sus pretensiones, aunque hayan sido contrarias a aquellas.

de

da

t,e

la

de1

jul io siguiente eI Let,rado Sr. Guagnino dice formular

I ¡ -

de

L

de amparo que concluye con 1a afirmación de que el t

no ha agotado arln todos los recursos uti l izables dent

vfa judicial a que hace referencia el- apartado a) de1 n

art. 44 de la Ley Orgánlca del Tribunal Constltucional
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7 .  Por  prov idencia de 18 de sept íembre de 1989,  1a Sección

acuerda dejar  s in  efecto 1a defensa por  pobre,  or l  su dfa acor-

dada,  de l  recurrente,  y  requer i r  a f  mismo para gue se persone,

s i  Ie  in teresa,  €r r  este procedlmÍento en eI  p lazo de d iez d las

con Abogado y Procurador  a su cargo.  E l  actor  de jó t ranscurr i r

el plazo concedido en la anterior providencj-a, sin dar cumpli-

mient.o a l-o en e}la acordado, según se hace constar por di l i-

gencia de1 Secretar io  de Just ic ia  de 19 de enero de 1990.

I

rr. FUNDAMENTOS JURTDTCOS I
i l

i l
1. La Ley Orgánica del  Tr ibunal  Const i tucional  (LOTC), qf-

tablece en su art .  81.1 que los legi t imados para nromover Jfn
recurso de amparo han de hacerlo representados por ProcuraOo{i v
bajo Ia dirección de Letrado, s in otra excepclón que lafpe

l l
aquel los que por tener el  t f tu lo de Licenciado en Derecho/pe

presume que están técnicamente capacitados para dirlgir su n¡!o-
pia defensa. I  I

I
2. En el- presente caso, €rr e1 que eI solicitante de amp{ro

habla inst,ado el nombramiento de Abogado y Procurador en tufno
I

de oficio por carecer de recursos económicos, se han cumplf,-do

todos los trámites establecidos para garantizar Ia t.pt""brr-

tación técnj-ca y Ia defensa let,rada. No obstante al- nor,"tl e.- l

manif iesto eI Abogado nombrado de oficlo que a su juicio n{ se
I

ha agotado Ia vfa judicial previa por el sol icit ,ante de am{aro

y haber  t ranscurr ido con exceso eI  p lazo para in teresar  d i - t ta-

men del -  Consejo Genera l  de Ia  Abogacfa,  cuando se presenta¡e l

referido escri-to, €1 Tribunal- interesó dictamen del Mi-nisterio

Fiscal-, eu€ 1o emit ió en e1 sentido de no estimar sost,enible el

amparo, por 1o que Ia Sección procedió a dejar sin efecto l-a

defensa acordada por pobre y requerir aI demandante para que se

personase con Abogado y Procurador a su cargo.

3.  En estas c i rcunstancias la  no comparecencia deL so-

l j-citante de amparo con la debj-da postulación dentro de1 plazo

concedido produce Ia caducidad del recurso pues, como ha seña
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l -ado este Tribunal Constituclonal en diversas

trata de una causa de inadnisión insubsanable

sino de la ausencia de1 requisito previo para

pio enjuicÍamient,o de su admisión.
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ocasiones, no se

o no subsanada,
proceder al pro-

En virtud de l-o anteriormente expuesto, la Sección acuerda

estimar caducado el proceso abierto por el escrito de demanda

de amparo de don Franclsco Javier Sal-azar Segun.

Madrid, a veintinueve de enero de mil novecientos novent,a.
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