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SALA SEGUNDA

EXcMos. snñoRns;

Don Francisco Rubio L lorente

Don Antonio Truyol Serra

Don Eugenio Dlaz Eimil

Don Miguel Rodrfguez-P1ñero

y Bravo-Ferrer

Don José Luis de los Mozos

y de los Mozos

Don Alvaro Rodrfguez Berei jo

La SaIa ha examinado 1a

prueba de1 presente recurso instado

028024I

Recurso nr lmero t926/88.

ASUNTO:Promovido por 1a

Compañia General de Taba-

cos  de  F i l i p i nas ,  S .A .

SOBRE: Auto de la Sala

Prlmera del Tribunal Su-

premo de 25 de octubre de

L988,  For  e1 que se otorga

el exequatur de La Senten-

c ia de la  Sala de 1o Civ i l

del Tribunal de Apelación

de Argel de L9 de mayo de

]-982.

petición de recj-bimiento a

por  1a par te actora.

T. -  ANTECEDENTES

Primero.-  Por escr i to registrado en este Tr ibunal

con fecha 28 de noviembre de 1-988, don Carlos de Zulueta y

Cebrián, Procurador de los Trj-bunales, interpuso, en nombre y

representación de la "coMPAfr¡IA GENERAL DE TABACOS DE FILIP]NAS,

S.A." ,  recurso de amparo contra eI  Auto de la SaIa Pr lmera del
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Tribunal Supremo de 25 de octubre de 1-988, Fof, eI que se decla-

ra haber lugar al reconoci-miento y ejecución en España de 1a

Sentencia del  Tr ibunal  de Apelac ión (Sala Civ i l ,  Secc lón 3e)  de

Argel de L9 de mayo de L982, alegando la vulneración del art.

24.L de Ia  Const i tuc ión y  so l ic i tando por  ot ros l  de la  demanda

eI recibimiento a prueba.

Sequndo.- Admitido a trámite , por providencia de

l-a Sección Prj-mera de 30 de enero de 1989, €1 recurso de ampa-

ro,  en e l  que comparec leron eI  Min is ter io  F iscal  y  e l  Procura-

dor de los Tribunal-es don José Luis Ortf z-Cañavat,e y Puig-

Mauri, en nombre y representación de Societé Nationale des

Semouler ies,  Meuner ies,  Fabr iques de Pates Al imenta i res et

Couscous (SN,  SEMPAC),  rec ib idas las actuaciones,  la  recurrente

formuló en eI  t rámi te del  ar t .  52.L de Ia  Ley Orgánica de este

Tr j -bunal ,  escr i to  de a legaciones regis t rado eI  3  de ju l io  de

1-9 89 , e ÍI  eI eu€ , por otrosf ,  reiteró Ia sol icit ,ud de recibi-

miento deI  proceso a prueba.

Tercero. -  Por  prov idencia de L8 de sept iembre de

1989,  1a Sección Cuar ta acordó conceder  a las par tes y  a l -  Mi-

nisterio Fiscal un plazo comúrn de cinco dfas para que alegasen

1o que tuviesen por conveniente sobre la petición de recibi-

miento a prueba formulada por Ia demandante de amparo.

El  Min j -s ter io  F iscal ,  For  escr j - to  reg is t rado eI  27

de septiembre de l-989, s€ opone al recibimiento a prueba sobre

la base de que los hechos a que se contrae el recurso de amparo

son los que resultan de 1a resolución impugnada y de la ejecu-

toria expedida por 1as autoridades argelinas, hechos que no son

negados por  ese Min is ter io .

Por  su par te,  fa  representac ión de Ia  soc iedad de-

mandada, por escrito registrado el 30 de septiembre siguiente,

se opone igualmente al recibimiento a prueba por entender que

l-a práct1ca total idad de los documentos aportados ya se hablan

presentado en los procesos seguidos en Arge1j-a o ante Ia Sala
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Primera del Tribunal Supremo, €rr los que ya fue apreciado su
valor probatorio, y los únicos documentos que aparecen por vez
primera en el proceso constitucional exist,fan en todo caso en

el momento de formularse 1a demanda de amparo.

II. - FUNDAIVIENTOS JURIDTCOS

Unico.-  Aun cuando,  de conformidad con eI  ar t .  89.1

de su Ley Orgánica, este Trj-bunal, de oficio o a inst,ancj-a de

parte, puede acordar la práctica de prueba cuando 1o estime ne-

cesar io ,  r ro  se aprec ia en este caso la  necesidad de hacer lo ,  ya

que Ia abundante documentación acompañada con l-a demanda y com-

pletada con la aportada durante la tramitación deI recurso es

bastante para resolver acerca de la supuesta violación consti-

tucional que se denuncia, dado que eI recurso de amparo se con-

t rae,  como con razón apunta e l  Min is ter j -o  F iscal ,  d I  auto d ic-

tado en el procedimiento de exequatur, de1 eüe, por 1o demás se

cuenta con testimonio de Ias actuaciones, sin que alcance a te-

ner t.rascendencia para e1 proceso constj-tucional cualquiera

otra determj-nación relativa al procedimj-ento seguido ante los

Tribunales argellnos o ante el Juzgado de Primera Instancia

núm. 6 de Barcelona.

Por 1o expuesto, fd SaIa acuerda no haber lugar aI

recibimiento a prueba de1 presente recurso de amparo solicit ,ado

por la representación de Ia Compañia General de Tabacos de Fi-

l i p i nas ,  S .A .

Madrid, doce de febrero de mil novecientos noventa.


