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SALA SEGUNDA

Sección Cuar ta

EXCMOS. SEÑORES:

Don Migue1 Rodrlguez-Piñero

y Bravo Ferrer

Don Antonj-o Truyol Serra

Don Alvaro Rodriguez Berei jo

La Sección ha

terpuesto por  eI  Min is ter io

0 03170I1

Recurso  núm.  2474 /89

ASUNTO: Amparo promovido por

VOLVO HIDRAULICA, S.A.

SOBRE: Resoluc ión de la  Sala

de 1o Civil del- Tribunal $u-

premo que inadmite recurso de

casación contra l-a Sentencia

de Ia Sección 4a de la Audien-

c ia  Prov inc ia l  de Las Palmas.

examinado el recurso de súplica ln-

F i sca l .

ANTECEDENTES

1.- El Procurador don Luis Fernando Alvarez Vüiese,

en nombre y representación, acreditada de la Entidad MercanLil

Vo1vo Hidrául j -ca,  S.A. ,  presentó en e1 Regis t ro Genera l  de este

Tribunal en fecha 13 de diclembre de 1989 (recogido del buzón

del ,Juzgado de Guardj-a de esta capital donde tuvo su entrada eI

dfa 11 del  mismo mes y año) .  escr i to  por  eI  que in terponfa re-

curso de amparo frent,e a resolución de la Sala de 1o Civil- d.el
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Tribunal Supremo que inadmite recurso de casacj-ón contra la

sentencia de Ia Sección 4a de Ia Audiencia Provincial de Las

Pa lmas .  Es t imaba  v io lados  1os  a r t s .  24 .1  y  14  de  l a  Cons t i t u -

c lón Española.

2. -  La Sección Cuar ta del  Tr ibunal  Const i tuc ional

acordó requerir a l-a parte recurrente para que completase la

documentación aportada con su escrito inlcial que se cumplimen-

tó por Ia misma, aportando testimonio del Auto objeto de

impugnación en eI que se hacla constar que la notif icación del

mismo a la parte actora se habfa efectuado e1 dfa 13 de noviem-

b re  de  1 -989 .

3.- La Sección por nueva providencia acordó por

unan im idad ,  con fo rme  a  1o  p resc r i t o  en  e l  a r t .  50 .1 .a )  de  l a

Ley Orgánica de este Tr ibunal ,  no admi t i r  a  t rámi te e l  recurso,

por haber sido la demanda interpuesta exLemporaneamente.

4 . -  No t , i f i cada  es ta  reso luc ión  a  Ias  pa r tes ,  e l  M i -

n is ter io  F iscal  con arreglo a 1o d ispuesto en eI  ar t , .  50 de la

Ley Orgánica de este Tribunal, presentó, dentro de l-egal térmj--

rro, escrito en que deducfa recurso de sútpl ica contra Ia referi-

da providencia de unanimidad, aportando con el mismo fotocopia

de una cert i f lcación de la Sala Primera del- Tribunal Supremo,

en que aparece 1a fecha de 15 de noviembre de 1989 como la de

notif icación del Auto impugnado y alegando que por el]-o habfa

desaparecido Ia extemporaneidad como razón de 1a inaünisión de

Ia demanda, suplicando en consecuencia.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

Uni-co.  -  La Sección cuarLa

en el que se pretende súplica por eI

Ia Providencia de la Sección dictada

L2 del corriente mes y año en

ha examinado. eI escrlt,o

Minister io Fiscal  contra
por unanimidad con fecha

el  presente proceso y
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considerando que al obrar en autos cert i f icación, aportada por

la propia parte recurrente dentro del trámite abierto al efec-

te ,  expedida por  e l  Sr .  Secretar io  de la  Sala Pr imera del  Tr i -

bunal- Supremo en que consta la fecha de L3 de noviembre deI pa-

sado año como Ia de notif icación a la parte recurrente del Auto

impugnado,la aportación por el Ministerio Ptlbl ico de una nueva

cert i f icacj-ón en Ia que aparece como fecha de notif icación ot,ra

dist inta pero sin desvlrtuar expresamente Ia exactitud de la

que obra en autos, rro ha de dar lugar a modif icar e1 sentido de

Ia resolución impugnada.

Por todo 1o expuesto, la Sección acuerda la

desest imación de1 presente recurso de súpI ica.

Madrid, veintlséis de marzo de mil novecientos no-
ven ta .


