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S A L A P R T M E R A Nrlm. de Registro:  L642/89

ASUNTO: Amparo promovldo por

don Mateo Gil de la Huerga

CONTRA: Autos del rTuzgado de

1e Inst,ancia de Benavente y de

Secclón,Pf imera

Excmos .  S res . :

D. Franclsco Tomás y Valiente la Audl-encia Territorlal- de

D. Fernando Garcfa-Mon y Valladolid, sobre nulldad de

GonzáLez-Regueral actuaciones. 
ll

D.  .Tesús Leguina Vl l la l :
! l

I :
I
t .

l i
! ,

En e1 asunto de referencia Ia Sección ha acord{do

dictar eI sigulente I, :
l i
I¡

AUro li
T
I
1

r. AI{TECEDENTES I

I
I

1. Por escrito presentado en el Tribunal el I de

agosto de 1989, la Procuradora de los Tribunales De Me amfaro
I

ALonso Leon, €n nombre y representación de D. Mateo Gil dt Ia

Huerga int,erpone recurso de amparo contra el Auto de 10 def ju-

l io de 1989, dictado por eI i luzgado de Prlmera Instancif de

Benavente, por el que se desestima el recurso interpuestof nor
eI actor en el procedlmiento arrendaticio t24/88, negando Ia

nulidad de actuaclones que en el mismo recurso se j-nteresaba; y

contra la declsi-ón de la Audiencla Terrltorial de Valladolld
que declara desierto el recurso de apelación interpuesto por

dicho recurrente contra la Sent,encia dictada por el ,Juzgado de

Primera Instancia citad.o. Se alega violación del art,. 24 de Ia

Const i tución.

2. Seguido el recurso de amparo por sus tramites,

admitida la demanda y abierta la pieza de suspensión, por Auto
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3. La Secclón Primera de la Audiencia de Vallado-

Iid, por oficio reclbj-do en el Tribunal el dfa 7 de marzo de

1990 pone en conocimlento del mismo que con fecha 18 de diciem-

bre de 1989 ha dlctado Auto declarando la nul-idad de las actu{-

ciones practicadas en el correspondiente rollo de sala a part.j lr

de la propuest,a de providencia en la que se est,imó que el .n1-

lante no habla comparecido en el recurso, interesando Ia nue{a

remisión de los autos para la sustancj-acj-ón del recurso de .n9-

lación interpuesto, gue ya se encuentra pendlente 
$e

señalamiento de dfa y hora para La celebraclón de Ia vlsta nf-
b1ica.  I

l
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dictado en la mj-sma se acordó suspender la ejecución de la Sen-

tencla dictada por eI Juzgado de Primera Instancia de

Benavente, prevla prestación de fianza en Ia cuantfa y condi-

ciones que establezca eI ,Juzgado encargado de dicha eJecución.

4. La Sección, por providencia de L2 del mlsmo
y año, acordó dar traslado por un plazo común de tres dfas

Mlnlst,erlo Fisca1 y al solicit,ante de1 amparo de la

s
aI

a-

cj.ón clt,ada de la Audiencj-a de Valladolid, para alegar 1o

est,imaren pert,lnente, en relac j-ón con Ia posible desaparic

de] objeto del presente recurso.

5. La Procuradora Sra. Alonso Leon por escrito pre-

sentado en eI Trlbunal eI dfa L7 siguiente maniflesta que re-

suLta evidente que ha desaparecido el objeto del presente re-

curso de amparo y la procedencia del desist,imiento de1 mlsmo,

entendlendo este desistimj-ento, sl cabe, condicionado a que no

se modifique ef contenido del- Auto de la Audiencia Terrlt,orial

de Valladolid que admltló a t,rámite la apelación.

6. EL Minlsterio Fiscal por escrito que tuvo entra-

da en el Tribunal el dfa 19 últlmo manj-fiest,a que procede de-

clarar extinguldo eI presente recurso por satisfacción

extraprocesal de la demanda de amparo.
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II. FUNDAYIENTOS .'URIDICOS

UNIco. La pret,ensión procesal es ineludible exlgen-

cia objetiva de todo proceso y asf 1o recoge en el á¡nbit,o cons-

titucional del recurso de amparo eI art. 49.1 de la Ley Orgáni-

ca del Tribunal Constitucional, dl establecer que en Ia demanda

se expondrá con claridad y concisión los hechos que la funda-

menten, Si cj-t,arán los preceptos const,itucionales que se esti-

men infringidos y se fl jará con preclslón el amparo que se so-

licite para preservar o restablecer el derecho o l ibertad gue

se considere vulnerado.

En el presente caso eI objeto del amparo queda pre-

cisado en el suplico de Ia demanda de amparo que pretende l-a

declaración de nulidad del Auto que nlega 1a admislón a trámite

de1 recurso de apelación contra Ia Sentencia dictada por el

Juzgado de Benavente y en consecuencla la admisión del recurso

y su posterior tramitación y resolución. Esta pretensión, obje-

to del anparo const,ltucional, hd sj-do satisfecha plenament,e por

eI Auto 18 de dlclenbre de 1989 dictado por Ia Secclón Prirnera

de la Audiencia de Valladolid por 1o que el recurso de amparo

ha quedado sin objeto por satisfacclón del mismo en Ia vfa ju-

dicial ordinaria.

En vlrtud de Io anteriormente expuesto, ld Seccj-ón

acuerda estimar producida Ia extinción de1 proceso de amparo

ablerto por demanda de la Procuradora Sra. Alonso Leon en nom-

bre y representaclón de D. Mateo G1l de la Huerga, archivar las

actuaclones y dejar sin efecto e1 Auto de suspensión en su dfa

dict,ado por la Sala.

Madrld, a dos de abrll de de mil novecientos noven-

fuh


