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ASUNTO: Asunto promovido por

Caste l lana de "Publ ic idad Ex

r i o r ,  S .A .  " .

TRIBUNAL CONSTITUCTONAL

SALA PRIMERA

Secc ión  2a . -

Excmos .  S res .  :

D .  Ca r l os  de  I a  Vega  Benayas
D.  Lu i s  López  Guer ra
D .  V i cen te  G imeno  Send ra SOBRE: Auto de la  Sección 2e

Ia Audiencia Provinci-al

Burgos, de fecha 14 de novl

bre de 1989,  eu€ revoca e l  d

tado por el Juzgaddo de

Instanci-a núm. 1 de dicha c

dad en procedimiento de in

dicto de recobrar la posesi

A U T O

I. - A¡ITECEDENTES

1.- Doña Lydia Leiva Cavero, Procuradora de los
Trfbunales, por medio de escrlt,o presentado en er ,Juzgado de
Guardia el 2 de enero de 1990, lnterpuso, en nombre y represen-
tación de Publ lc idad Exter ior  S.A.,  recurso de anparo contra
Providencla de 13 de diciembre de 1989 de 1a Sección 2e de la

a1
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Audlencla Provlnclal de Burgos, por la que no se admitfa a trá-

mite el recurso de srlpl ica formulado contra el Auto de }a rnlsma

Secclón, de fecha L4 de noviembre del mismo año, recaldo en eI

ro11o de apelac ión núm. t9L/89,  d imanante de1 ju ic io  de in ter -

dict,o nún. 439/87 del i luzgado de Primera fnstancia núm. 1 de

Burgos.

2.-  La demanda se basaba, €rr  s lntesis,  €f i  los

slgui-entes antecedentes :
,l

il
ff

a) En Mayo de Lg87 se produjeron rr,r*.rfi"o"

"despoJos" de vall-as publicitarias de 1a recurrente por nfrrte
del Ayuntamiento de Burgos, e interpuesto int,erdicto de rb"o-

I I
brar Ia posesión, s€ condenó a dicha Corporación a la re{psi-

ción de todo 1o despojado y a la indemnización de daños v lb.r-
t l

j u ic los  cons igu len tes .  i l
I
I
I

Ante el constante incumplimiento de la Oecf-sión
judic iaL de reponer las val las,  requi-s i to legal  previo la Ia

I

tramlt,aclón del recurso de apelación interpuesto contra faf Sen-
I

tencla recafda en el recurso, s€ consideró decafdo aI Alifunta-
I

mj-ento en Ia lmpugnación presentada, autorizándose a la {ctora
para reponer por sf misma todas las vallas publicitarias fen su

I

lugar y estado anterior a1 despojo y a sustituir el maf.erial
I

destrozado por otro nuevo, todo ello con cargo aI Municipf-o.
I
I

t
b)  Los daños y per ju ic ios se f i jaron en Senten-

c ia de 28 de ju l io  de 1988,  ten iendo en cuenta 1o dejado de

perciblr por la publicidad contratada que no pudo cumplirse por

eI despojo mientras estuvieron desmontadas las valLas y hasta

Sent,encla.
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c) La recurrente no pudo efectuar la reparación
de las vallas publicitarias en cuatro de 1os lugares o emplaza-
mientos, ya que mientras estuvieron desmontadas el Ayuntamiento
autor lzó la instalación de val Ias de otras empresas.

d) A la vista de ta1 circunstancia, Ia demandan-
te se dirlgló aI Juzgado por escrlto de 23 de noviembre de tpea
que dló lugar, primeramente, a la providencia de 30 de dlcipn-
bre de 1988, por la gue se ordenaba al Ayuntamiento de Burpos
que reallzara los trámites necesarios para retirar las valfias
publicltarlas exlstentes, a ffn de que fuera posible eI cunpfii-
miento de la Sentencia.  y,  poster iormente,  t ras el  r . " , r . "o l ]  d"

l r
reposlclón interpuesto por el Munlcipio, mediante Auto de 17fi de
Enero de 1989, s€ dispuso dejar s in efecto dicha providen.Fu,

sustltuyendo 1o ordenado en ella por Ia indemnización de Oaftos
I

y per ju ic los que señalan 1os ar ts .  924 de Ia  LEC y t8 .2 LOP{.

I
I
I

Dicho Auto de L7 de enero de 1989 fue ane]ado
por eI Ayuntamiento y Ia Sección 2t de Ia Audiencia Provinj ial

de Burgos, mediante auto de L4 de noviembre de 1989, revoc{ l-a

resoluc lón del  Juzgado de 1e Instancia,  no só1o en re lac ión 
lcon

Ia indemnización de daños y perjuj-cios sustitutoria de fa r{no-

sición de las vaIlas, slno, incluso, t iberando aI Ayuntami$nto

de los actos ordenados en la providencla de 30 de dicienbr{ de

1988, impldiendo, por tanto, dlcha reposición acordada en Éen-

tenc la f l rme.

La demanda consj-dera que se ha vulnerado el art.
24.L C.8. ,  formulándose como pretensión de anparo que se deje
sin efecto eI auto recurrido y que se cumpla 1a sentencia firme

sobre reposic ión de todas 1as val las publ ic i tar ias despojadas,

mediant,e La remoción de los ok,stáculos que 1o impidan o median-

te la lndemnización sustitutoria que para el caso de 1a imposi-

bi l idad de ejecuclón señala el  ar t .  L8.2 LOPJ.
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3 . -  La  Secc ión  Z r  (Sa la  p r imera ) ,  po r  p rov lden_

cia de 26 de febrero de 1990,  a tenor  de 1o d ispuesto en e1

ar t .  50.3 LOTC, concedió un p lazo común de d iez dfas a1 Min is-

terio Flsca1 y a la sol j-citante del amparo para que alegaran 1o

que estimaran oportuno en relación con 1a posible concurrencia

de los sigulentes motivos de lnadmisión: a) extemporaneidad del

recurso de amparo (art .  44.2 de la LOTC); b) carecer Ia
manlflestamente de contenido que Justif ique una decisión üor
par t ,e  de  es te  T r lbuna l  (a r t .  50 .1 .c )  LOTC) .

4.- La Procuradora de Ios Tribunales doña
Leiva Cavero, en Ia representación acreditada, formuló sus
gaciones por medio de escrito presentado eI 9 de Marzo de
En e1las ponfa de relieve que eI plazo de vej-nte dfas est

cido en el art. 44.2 de Ia LOTC habfa de comput,arse a part i

la notif lcación de Ia últ ina resolución recalda en e1
judicial, q[ue en e1 presente caso fue Ia Provide
resolutorla deI recurso de súplica de 13 de diciembre de 19

por lo que la demanda de amparo, presentada eI 2 de enero

1990,  no podfa considerarse extemporánea.

Por otra part,e, €l- auto de Ia Audiencia P

cial deja sin cumplimiento una Sentencia f irme contraviniehdo

eI  pr lnc lp lo  const i tuc ional  de tu te la  jud ic ia l  e fect iva que es-

tab lece  e l  a r t .  24 .7  C .E . ;  po r  1o  que  es  de  ap l i cac ión  e l  a r t .

161 .1  b  en  re lac ión  con  e I  53 .2 ,  anbos  de  l a  Cons t i t uc ión  y  en

concordancia con el art. 44.L LOTC, dado que con independencia

de los hechos gue dieron lugar aI proceso se producirfa por el

auto recurrido Ia violación del derecho a 1a tutela judicial

e fect iva.

Ly
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Consecuentemente, t,erminaba suplicando la admi-

sión a tránite de la demanda y qlue, después de 1os pert inentes

trámltes legales, s€ dicte Sentencla, de conformidad con la pe-

t lc lón formulada en d icho escr l to .

5. -  El  Minist ,er io Fiscal  present,ó escr i to 
1el

mismo 9 de marzo de 1990 recordando que el Auto dictado Oor \fa
Audiencj-a, resolutorio de la apelación, no era suscepti-ble lde
recurso  de  s r1p11ca,  conforme a l  a r t .  403 de  la  L .E .C I

I
I
I

consecuentemente, dl deducir la actora un r""Jr-
I

so que no procedfa legalmente, tal impugnación no puede conii-

derarse lnicio de1 plazo para lnterponer el recurso de a*na{o,

por lo que la demanda de amparo es extemporánea y concurre {la
causa de inaünis ión de1 ar t .  44.2 LOTC. I

I
I

I
I

Asimismo, entiende que la demanda carece de 
"ttt-

tenido const.itucional porque la resolución de Ia Audiencia I fo

úrnico que declara es que la resolución dictada por e1 Juez f de

instancia se refiere a unas vallas que no fueron objet,o de1 l-"-
I

terdicto de recobrar la posesión y por tanto aI tratarse de 
|ra-

1las dist intas,  estar legalmente aut.or izadas por el  Municipi io y

pertenecer a terceras empresas, €l Juez no puede en ejecuc'ión

de Sentencia declarar derechos que afectan a terceros,  a jenos

aI proceso interdÍcta1.

Por todo el lo, lnteresaba deI Tribunal se dicta-

s€ ,  de  acue rdo  con  l os  a r t . s .  86 .1  y  80  de  1a  LOTC y  372  de  l a

L.E.C. ,  auto de inadnis ión de la  demanda de amparo.
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I I ._  FUNDAMENTOS JURIDICOS

1.-  Examinadas las alegacj-ones efectuadas por la
promovente del amparo y eI Ministerio Fiscal en el trámite con-
fer ldo aI  efecto,  debe conf i rmarse la concurrencia de 1os mof i -
vos de lnadmlslón j-nicialmente aprec'iados y expuestos en nu$s-
tra anterior providencia de 26 de Febrero pasado. lf

t:
I
f i
t ,
l1
t.
lr

2.-  En pr imer lugar,  como ha rei terado este tL i -
I

bunal, €1 plazo para la interposición de1 recurso de amnaroJ no
puede ser objet,o de ampliación artif icial mediante l l fu

t l
formulación en la vfa judic ia l  de recursos inexistentes,  o,  lp i -
cho en otros términos, €1 cómputo de los veinte dlas señat{dos
en eI art. 44.2 de l-a LOTC para la válida presentación aef fa
demanda de anparo ha de computarse desde la notif icación dd Ia

I
resoluclón originari-a firme cuando la ult,erior Ímpugnación 

f 
re-

sul ta c laramente improcedente (AATC.4 de abr i l  de 1984, { . .a.
I

782/83 t  20  de  marzo  de  1985 ,  R .A .  899 /84 ,  t9  de  jun io  de  1985 ,

R.A .  5L /85 t  y  25  de  febre ro  de  t987 ,  R .A .  L244 /86 ,  e { r t re
otros) .  I

j

La aplicación de la expresada doctrina al pre-

sente recurso determina que Ia den¡anda de amparo result,e

extemporánea,  yd que,  como recuerda eI  Min is ter io  F iscal ,  con-

fo rme  a I  a r t .  403  de  1a  L .E .C .  y  l a  j u r i sp rudenc ia

interpret,ativa de tal precepto, e1 Aut.o de la Audiencia Provin-

c ia l ,  de fecha t4  de novi -embre de 1989,  desest imator io  de la

apelación formulada contra el anterior Auto de 8 de marzo de

1989,  no era suscept ib le  de recurso de sr ip l ica.  Consecuentemen-

t€, el dies a ouo para eI cómputo del plazo establecido para

acudir a Ia vfa de anparo no era el de Ia notif icación de 1a

providencia de 13 de diciembre de 1989, que se l irnit ,ó a no ad
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mitir a t,rárnite el recurso de sÚrpllca, sj-no el de Ia notif ica-

clón del menclonado Aut,o resolutorlo del recurso de apelación.

3.-  En segundo lugar ,

las resoluclones j-mpugnadas vuLneren

d ic la l  e fec t i va  (a r t .  24 .L  C .E .  )  que

de Ia pretenslón de amparo formulada.

tampoco puede decirse que

el  derecho a Ia  tu te la  ju-

se invoca como fundament,o

en

to

rso

Por una part,e, debe tenerse en cuenta que eI

recho a los recursos comprendido en el mencionado prece

const , i tuc lonal  sóIo a lcanza a los establec idos en

ordenamlento Jurfdico y, en e1 presente caso, como se ha dic

1a provldencla de 11 de Diciembre, objeto inmediato de }a

rnanda de anparo, s€ l j-mita a apli-car un precepto legal, a

403  L .E .C . ,  en  l a  f o rma  como eS  o rd ina r iamen te  i n te rp re t

denegando la srlpl i-ca frente a un Auto, que ya habla resuel

segunda lnstancia un anterior recurso formulado frente al

previo del Juzgado de Primera Instancia recaldo en eI r

de reposic ión.

las sentencias jud ic ia les representa una ex igencia consLi t t lc io-

na1 lnclulda en el ámbit,o del derecho a la tutela judicial

efectiva, €rI el Auto de la Audiencia provincial de L4 de no-

viembre de 1989 no cabe apreciar una denegación del cumplimento

del fal lo de la Sentencia obrante en autos, sino la delimita-

ción del contenido y alcance de} fal lo de la Sentencia cuya

ejecuclón se plde, señalando, en e1 ejercicio de las compet'en-

cias que son proplas del Tribunal ordinario, que las val las

contempladas no eran las mlsmas que fueron objeto del

in terd ic to de recobrar  Ia  posesión s ino ot ras d i ferentes ubica

das en d is t in tos ter renos,  Ias cuales están s iendo ut i l izadas
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la pert lnente l lcencia municlpal por una tercera empresa

no fue parte en eI procedimiento interdictal.

cons igu ien te ,  l á  Secc ión  acue rda  l a  i nadmis ión  de l  recu rso -

a rch i vo  de  l as  ac tuac iones .

a  t r es  de  mayo  de  n i 1  novec ien tos  noven -,')ff",u'
/ ,

t . ;
' /  " ¡ r i '

/ /
/ / '

/ ¡ /


